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ZYCZENIA

Zblizaja si¢ Swigta Bozego Narodzenia. Przedostatnie przed XXI wickiem. I ostatnie przed rokiem
2000. To szczegdlne Swigta. Sktadamy wiec Mediatorom i Wszystkim Naszym Czytelnikom szczegdlnie
Najlepsze Zyczenia:

Kochani Przyjaciele, niech na co dzied udaje si¢ Wam wszelkie POJEDNANIE, poczawszy od
samego siebie, poprzez wszystkich z ktérymi tacza Was blizsze i dalsze zwiazki, az do érodowi-
ska, ktére Was otacza i na ktére réwniez mozecie dobrze oddzialywaé.

Pamietajcie, ze:

»Mifos¢ zaczyna sig¢ rozwijaé dopiero wowczas, gdy kochamy tych, ktorzy nie mog3 sig nam na
nic przydaé” /Erich Fromm/

a takze

»INIe dos¢ kochac dobrych, ale trzeba kochac zlych, gdyz tylko mifoscig mozna z nich zf0s¢ wy-
plenié” /Henryk Sienkiewicz/
»INie ma solidarnosci bez mifosci” /Jan Pawel I/

Nie zapominajcie takze, ze najbardziej ,,sprawiedliwa” sprawiedliwoscia jest sprawiedliwo$é napraw-
cza, wigc zajmuyjcie si¢ tym co stuszne, niezaleznie od tego co o tym mysla niektérzy inni.

Ale takze , chociaz nie powinniécie przestawa¢ my$le¢ o sprawach wielkich, cieszcie si¢ drob-
nymi przyjemno$ciami — jest w tym wielka madroéé zyciowa, o ktérej pisze H. Jackson Brown w
ksigzeczce ,,O madroéci”. I nigdy z nikogo nie rezygnujcie. ,,Cuda zdarzajg si¢ codziennie!”

Wszystkiego najlepszego w szczegolnym roku 2000
Zyczy

Redakcja Mediatora
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T POTRZEBA ETYCZN NEJ REFLEKSJI NAD
SADOWYM WYMIERZANIEM KARY

Ks. Piotr Kosmol — Uniwersytet Opolski

Kazdego, kto podjal rozstrzygajacg o danym
dziataniu decyzje, mozina zapytaC o podstawy, o
racje podjecia takiej a nie innej decyzji. Kto swoim
rozstrzygnieciem spowodowat zto, moze by¢ pocig-
gniety do odpowiedzialnosci, to znaczy mozna po-
stawi¢ mu pytanie ,dlaczegos to uczynit?”. - Kara
jest ze swej natury zlem. Zto kary dotyka jednak
cztowieka nie na sposob przypadkowego nieszcze-
Scia, lecz zostaje mu przysporzone z rozmystem.
Jest ono wynikiem rozstrzygnie¢ i dziatan wielu
oséb, z ktorych jedni ustanawiajg prawa, inni
stwierdzajg, ich naruszenie, analizujg zachowania,
interpretujg je, konfrontujac z przepisami prawny-
mi, przypisujq je sprawcy, osadzaja go i wykonujg
orzeczony wyrok.

Za wszystkie te dziatania mozna by¢ pociagnie-
tym do odpowiedzialnosci. Jednym ze wspdidziata-
jacych w tym procesie jest sedzia karny. Od jego
rozstrzygniecia zalezy, co stanie sie dalej z oskar-
zonym: czy zostanie mu przypisana wina, jakg w
konsekwencji otrzyma kare (kare grzywny, pozba-
wienia wolnosci), czy tez zostanie skierowany do
szpitala psychiatrycznego na przymusowe leczenie?

Ponosi on zatem szczegdlng odpowiedzialnosé.
Roztropnos¢ i godziwos¢ wyrokow sedziowskich
podpada takze pod wartosciowanie etyczne.

Istnieje wiec potrzeba (takze) etycznej refleksii
nad sadowym wymierzaniem kary. ,Pomysl, co
wyrzadzisz, gdy sadzisz!” - te przestroge, adreso-
wang gléwnie do sedzidw karnych uznano swego
czasu za jedng z przewodnich idei we wspoiczesnej
dyskusji kryminologicznej.*

Niniejsze wystapienie bedzie préba odpowiedze-
nia na kilka pytan, jakie nasuwaja sie etykowi -
moraliscie reflektujgcemu nad kara.

Po pierwsze czy wina etyczna (sprawcy) ma
nadal stanowi¢ podstawe dla sadowego wymiaru
kary, a dalej, czy kara moze by¢ Srodkiem ,po-
prawczym i pojednawczym™?

Czy mozliwe jest nadanie karze etycznego sensu
pokuty i wreszcie pytanie o pewne przestanki (po-
stulaty) etyczne, bez uwzglednienia ktdrych trudno
wyobrazi¢ sobie proces resocjalizacji przestepcow.

! Por. Societas Ethica. Jahresversammiung 1981
(materiaty ze zjazdu w Salzburgu); zob. tez spra-
wozdanie: 1. Pryszmont Sprawiedliwos¢ i kara.
Kongres ,Societas Ethica”, CT 1983.

1. Wina etyczna podstawa wymiaru ka-
ry?

Z prawniczego punktu widzenia ocenia sie kare
jako sensowng i stuszng, o ile jest ona zgodna ze
sprawiedliwoscia. Podstawe dla sprawiedliwej kary
stanowi wina sprawcy przestepstwa. Kare mozna
uznac za sprawiedliwg, gdy jej wielkos¢ odpowiada
wielkosci winy sprawcy. Wine i kare traktuje sie
wiec jako ,wielkosci poréwnywalne'”. Tymczasem
wina jest rzeczywistoscig raczej etyczng i psycholo-
giczng, kara za$ typowo jurydyczna. Wina dotyczy
osobowej sfery cztowieka i nie mozna jej tak po
prostu ,odpfaci¢”, czyli czysto zewnetrznie i me-
chanicznie wyréwnac zgodnie z zasadg $cistej, ade-
kwatnej sprawiedliwosci.

Dla dzisiejszego cztowieka wina przestata by¢
kategorig ,samo przez sie zrozumialg™. Ztozylo sie
na to kilka przyczyn. Przede wszystkim zadecydo-
watly o tym zmiany w Swiadomosci moralnej wspét-
czesnego cziowieka. Wystepujace dzis coraz po-
wszechniej tendencje, zmierzajace w kierunku fa-
godniejszego wartosciowania moralnego, wptynely
niewgtpliwie na zanik swiadomosci winy - i co za
tym idzie - poczucia winy>. Wspdiczesne zdobycze
nauk o cztowieku, zwlaszcza psychologii i socjologii,
pogtebily nasza wiedze na temat podmiotu winy. W
tradycyjnym rozumieniu, pelng i wylaczng wine
ponosifa jednostka. Obecnie uwzglednia sie w winie
takze jej spoteczny aspekt. Cze$¢ winy spowodo-
wana jest ztymi, wadliwymi strukturami spoteczny-
mi. Jest faktem, Ze niezdrowe stosunki spoteczne
stanowig podatny grunt, na ktérym rodza sie prze-
stepstwa. Za kazdym wystepkiem kryminalnym stoi
tez zawsze Srodowisko zloczyncy, w ktérym on
wyrést i uksztattowat siebie i swoje sumienie. Méwi
sie dzis§ o swoistym ,napietnowaniu” cztowieka
przez najblizsze otoczenie; niektdrzy nazywajg to
wrecz ,determinizmem socjologicznym’™.

2 A. Skowronek. Z teologicznej problematyki poku-
ty, w: tenze: Sakrament Pokuty. Katowice 1980. s.
54.

3 por. tamze, s. 55.

* Por. G. Teichtweier. Moral wieder gefragt? Au-
schaffenburg; 1976, s. 31.
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Tak wiec wina i odpowiedzialnos¢ za nig rozkia-
da sie czeSciowo na jednostke, czesciowo na spo-
tecznos¢, w ktorej ona zyla. Czesto ta granica po-
miedzy osobistg a spoteczng wing jest dos¢ ptynna
i stad trudna do ustalenia.

Nieco inaczej wreszcie, nie tak indeterministycz-
nie, rozumiana jest dzi$ wolnos¢ cztowieka. Sporo
Swiatfa rzucity na to zagadnienie wspdiczesne zdo-
bycze psychologii giebi. Zwrdcono tu uwage na
szereg momentow wspotdecydujacych o konkret-
nym czynie ludzkim, np. na powazny udziat moty-
wacji podswiadomych w czynach ludzkich. Wolnos¢
ludzka nie jest wiec jakas ,wielkoscig statg” i ni-
czym nie ogranicza”.

Wszystko to niepomiernie utrudnia Sciste okre-
Slenie wielkosci winy i stopnia odpowiedzialnosci
cztowieka - i co za tym idzie - takze wielkosci kary,
ktdra zastugiwataby na miano sprawiedliwej.

W zwigzku z tymi trudnosciami pojawity nawet
tendencje, by w prawie karnym uwolni¢ sie catko-
wicie od etycznego pojecia winy i odpowiedzialno-
4ci, a poprzesta¢ wylacznie na jurydycznym®. Wina
jurydyczna wyraza sie w odbiegajacym od normy
zewnetrznym zachowaniu, a wiec w czyms$ obiek-
tywnie uchwytnym. Stopien tego odchylenia ustala
kompetentna do tego instancja prawna. Wina za$
etyczna wyraza sie przede wszystkim w niewtasci-
wej postawie wewnetrznej, w niewlasciwym - bo
niezgodnym z normg - nastawieniu wewnetrznym,
nie akceptujacym norm. Ostatecznym wiec kryte-
rium winy etycznej jest subiektywny stan winnego,
wyrazajacy sie takze (cho¢ nieadekwatnie) w jego
zewnetrznym zachowaniu’. Czy znaczy to, ze nie
ma pomiedzy nimi zadnego zwigzku? By¢ moze
prawodawcy administracyjnego nie obchodzi czy
ktos - nie ptacac np. rachunku telefonicznego w
okreslonym terminie - czyni to Swiadomie i dobro-
wolnie (z premedytacjg), czy tez po prostu z zapo-
mnienia. Po uplywie okreslonego prawem czasu
nastepuje wytaczenie telefonu. Inaczej postepuje
prawodawca karny, a zwilaszcza sedzia karny. Dla

® por. A. Skowronek; art. cyt., s. 57 n.

® Dotychczas funkcjonujace w prawie karnym poje-
cie winy byto scisle zwigzane z etycznym pojeciem
winy. Dopiero w nowszych czasach. w raz z sekula-
ryzacja i socjalizacja prawa karnego, jurydyczne
pojecie winy dystansuje sie coraz bardziej od
etycznego. Por. J. Griindel, Schuld, Strafe, Siihne,
w: ,Hat Strafe Sinn?”, pr. zb. pod red. B. Gareis, E.
Wiesnet, Freiburg Basel. Wien 1974, s. 140; J.
Baumann, Das Verhaditnis von Moral und Recht. Aus
der Sicht des Juristen. w A. Hertz (Hrsg). Mainz
1972 z. s5.64.

7 Por. W. Molinski. Versdhnen durch Strafen?; Fre-
iburg. Wien. Basel 1979, s. 104 n.

A S T e

.niego dokladne odréznienie dziatania odpowie-
dzialnego od nieodpowiedzialnego jest bardzo waz-
ne i decydujgce przy wydaniu wyrokéw. W prawie
karnym wiec, bardziej niz w administracyjnym,
chodzi o ustalenie indywidualnej, osobistej, czyli
rzeczywistej winy. Nie nalezy wiec eliminowac¢ winy
etycznej z prawa karnego. A zreszta wyrdznianie
pewnych rodzajéw winy, jak np. winy etycznej.
religijno-moralnej, jurydyczno-socjalnej, jest mozli-
we tylko na poziomie teoretycznym, natomiast
praktycznie, w odniesieniu do konkretnego cziowie-
ka, jego przezyC i doswiadczen, raczej trudno od-
dzieli¢ poszczegdlne rodzaje winy. Sg to raczej
rézne aspekty jednej i tej samej winy?®.

Wina jest realnie istniejacg rzeczywistoscia, na
ktdra skiadaja sie: element obiektywny, czyli fakt
winy, rozumiany w sensie naruszenia cbowigzuja-
cych norm postepowania, a takze uchybienia wo-
bec powszechnie akceptowanych wartoéci - oraz
bazujace na nim elementy subiektywne, tzn. $wia-
domos¢ i poczucie winy, ktére sg jednak ,uchwyt-
ne” i sprawdzalne w wyrzutach sumienia’. Z tym
faktem, z tym realnym przezyciem trzeba co$ po-
czat, bo jest ono zazwyczaj przykrym i dokuczli-
wym przezyciem, od ktdrego cztowiek chciatby sie
uwolni€. Znane sa z psychologii rozne reakcje na
przezycia winy, np. chet ucieczki przed wiasng
wing, proba zrzucenia jej z siebie na innych, pro-
jekcja winy'®. Winy jednak nie mozna ,zmazad”
przez zepchniecie jej na innych lub przez projekcje.
Swoja rzeczywista wine trzeba uzna¢ i odpowie-
dzialnie przyjaC na siebie jej konsekwencje. Tylko
tq drogg mozna uwolni¢ sie od niej. Rodzi sie pyta-
nie: ,czy i na ile kara mogtaby w tym dopoméc?”

2. Kara srodkiem poprawczym i
pojednawczym?

W toczacej sie juz od diuzszego czasu w $rodo-
wiskach prawniczych dyskusji nad humanizacjg
kary kryminalnej daje sie zauwaza¢ wyrazng zmia-
ne orientacji: odchodzi sie od teorii odwetu, a gére
biorg teorie prewencyine, z tym, ze gtdwny akcent
pada na resocjalizacje, w nigj chciano by widzie¢

8 Listl, Die Auseinandersetzung um das neue Stra-
fgesetzbuch, ,Stimmen der Zeit” 196,. nr 92, s.
399.

® por. G. Teichtweier, dz. cyt., s. 170.

1% Tendencja do szukania winy i winnych poza soba
jest charakterystyczna dla wspdtczesnego cztowie-
ka, z tym Zze role pierwotnego ,kozta ofiarnego”, na
ktorego sktadano wiasne winy, speniajg dzis spo-
teczne struktury, ukiady. Por. 1.Griindel: art., cyt.,
s.138; G. Teichtweier: dz., cyt.,s.30.
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pierwszorzedny cel kary'!. Czy kara. bedaca z natu-
ry swej reakcja negatywna, moze przynosi¢ pozy-
tywne skutki? Jeden z autoréw zachodnich juz w
tytule swojej ksigzki stawia pytanie: ,Verséhnen
durch Strafen?” - Czy przez kare mozna pojednac,
pogodzi¢ sprawce przestepstwa ze swojq ofiarg, czy
ze spotecznoscig, wobec ktdrej zawinit i z ktorej sie
wyobcowat? Czy kara moze by¢ Srodkiem popraw-
czym i pojednawczym?

Mozna spotkaC sie z pogladem, Ze represji i
prewencja nie da sie pogodzic¢?'2. Innego zdania
byli starzy, wytrawni pedagodzy i teoretycy wycho-
wania. Np. F. W. Foerster, bardzo popularny w
okresie miedzywojennym w Polsce, przyréwnywat
kare do medycznego zabiegu oczyszczenia rany
przed jej ponownym zaszyciem. Bez tego bolesne-
go zabiegu rana nie moze sie dobrze zagoic. Po-
dobng, role miataby spemic tez kara, stuzaca jako
srodek wewnetrznego oczyszczenia - i tym Sposo-
bem umozliwiajaca prawidlowy przebieg procesu
poprawy".

Mysl o leczacej, a wiec pozytywnej funkcji kary,
nie jest tez obca etyce, zwlaszcza chrzescijariskiej.
Sw. Tomasz z Akwinu w swojej ,, Sumie teologicz-
nej” podkreslat, ze wszelkie kary wymierzane w
zyciu doczesnym o tyle sq uzasadnione, o ile sg
jednoczeénie leczace®. Takie w etyce biblijnej
tendencja nie unicestwiania, nie niszczenia ale ra-
towania czlowieka winnego, upadtego zaznacza sie
bardzo wyraznie.,Bog nie chce Smierci grzesznika,
lecz by sie nawrdcit i zyt” (Ez 18,23). Cierpienie
zwigzane z karg ma stuzy¢ nie odwetowi, lecz opa-
mietaniu, zreflektowaniu winnego i w koncu jego
nawroceniu. Nie ma wiec ludzi ,niepoprawnych”, .
sq tylko ,niepoprawieni”. Nigdy nie wolno traci¢

1 W nowszych ujeciach wyrdznia sie zasadniczo
trzy wzajemnie uzupetniajgce sie cele kazdej kary:
1) uczynienie przestepcy nieszkodliwym. 2) odstra-
szenie przed wykroczeniami i 3) resocjalizacja osob
dopuszczajacych sie wykroczen., Wzajemne uzupet-
nianie sie tych celéw dokonuje sie przez - czasowo
zréznicowane - wkraczanie poszczegodlnych funkgji
kary. Tak wiec, prewencja generalna (odstraszenie)
ma zastosowanie przed ewentualnymi, mozliwymi
deliktami: prewencja specjalna - bezposrednio
przed dokonaniem czynu przestepczego, za$ reso-
cjalizacja - po dokonaniu czynu i po procesie sado-
wym, skazujacym sprawce na kare. Por. A. Bondol-
fi, Strafe, w: NLChM. s. 741.

12 7ob. E. Naegeli, Aspekte des Strafens, w: ,Hat
Strafe Sinn?". 5.32 nn.

3 F, W. Foerster. Die Hauptaufgaben der Erzie-
hung. Wien 1960. s. 116

48, Thomas. S.th., II-IL. q. 58. a. 1.
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nadziei w mozliwos¢ przemiany i poprawy cztowie-
ka, chocby byt nawet najwiekszym ztoczyfca i
grzesznikiem. Czy nie jest to stanowisko zbyt
optymistyczne i przy tym - mato realistyczne? Taki
zarzut stawia sie etykomls...Tak wiec otwartym
pozostaje pytanie: czy takze kara kryminalna mo-
glaby peini¢ tak zbawienne funkcje, jak np. kara
wychowawcza, funkcje owego ,medicamentum
spirituale” — (jak okreslano to w tradycji chrzesci-
janskiej).

Czy przy pomocy Srodkdw zewnetrznego
przymusu, stosowanych w prawie karnym, mozna
wplywaC pozytywnie na zmiane wewnetrznej
postawy przestepcy kryminalnego, czyli na jego
rzeczywistg, mozliwie peing poprawe?

W teorii prawa karnego od do$¢ dawna zwraca
sie uwage na dosC istotne rozrdznienie, jakie za-
chodzi miedzy tzw. ,poprawg polityczng” a poprawa
moralng’®. Pierwsza polegataby na $wiadomodci
przestepcy, Ze jedynie poszanowanie prawa za-
pewni mu swobodny byt w spoteczeristwie i stad
wystrzega sie on bacznie, popadniecia powtdrnie w
kolizie z prawem, cho¢ motywy, ktorymi sig kieruje,
moga by¢ dalekie od rzeczywistych pobudek po-
prawy. Taka postawa moze nie mie¢ nic wspdinego
Z poprawa moralng. Owszem, przestepca nie jest
chwilowo zewnetrznie szkodliwy dla spoteczenstwa,
ale wewnetrznie nadal nie akceptuje zasad zorgani-
zowanego zycia spotecznego. Trudno moéwi¢ w
takim wypadku o prawdziwej poprawie cziowieka'’.
Jest prawdg Ze tego typu ,poprawa” nie jest cal-
kiem bez znaczenia dla spoteczenstwa, bo chociaz
przestepca nadal wewnetrznie nie akceptuje zasad
zorganizowanego zycia spotecznego, to przynajm-
niej nie bedzie temu zorganizowaniu przeszkadzat,
co juz jest jakimé zyskiem'®, Oczywiscie, ze znacz-
nie wigkszq korzysSC odniesie spoteczenstwo wtedy,
gdy moze na powrdt wcieli¢ w swdj organizm jed-
nostke catkiem zdrowa, to znaczy takie wewnetrz-
nie poprawiong. Wdaje sie jednak, ze taka (petna)
poprawa jest niemozliwa bez uwzglednienia etycz-
nego wymiaru winy i kary.

> Por. Z. Teinert. Kara wiezienia w $wietle teologii.
CT. 1981,fasc. 3. s.111.

'8 por. M. Szerer, Karanie a humanizm, Warszawa
1964, s. 211.

17 Doéwiadczenia z recydywistami zdaja sie po-
twierdza¢, ze poprawa zewnetrzna jest poprawg
tylko na krétka mete, nie jest to bowiem rzeczywi-
sta poprawa.

'8 Dlatego w dziedzinie prawno-karnej czesto, nie-
stety, ,zadowoli¢ musi” osiggniecie tylko zewnetrz-
nej poprawy. Por. M Szerer, dz. cyt. 208.
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3. Jak uczynié z kary pokute?

Wina, jako etyczno-psychologiczna rzeczywi-
stos¢, dotyczaca bardziej subiektywnej niz obiek-
tywnej sfery rzeczywistosci, lepiej koresponduje z
pojeciem pokuty niz kary'®. Idea pokuty jest oczy-
wiscie idegq etyczng, (i teologiczng), nieprzystajacq
wiec zbytnio do dziedziny prawa. Pomiedzy pokutg
a karg nie mozna tak po prostu stawiac znaku row-
nosci. Kare nakfada sie na winnego z zewnatrz i
pod przymusem, a wiec wbrew woli sprawcy (ktdry
przestepca pragnie kary?), czesto schematycznie i
przy zupeinie biernej jego postawie. Prawdziwej
pokuty natomiast nigdy nie mozna wymusi¢ z ze-
wnatrz. Autentyczng pokute musi podjaé sam win-
ny. Pokuta wymaga aktywnej postawy z jego stro-
ny. Jest ona prawdziwie ,moralnym”, to znaczy
Swiadomym i dobrowolrz'%/m dziataniem. Do jej isto-

s

ty nalezy dobrowolnosc®".

Pokutowanie jest pozytywnym dziataniem, zmie-
rzajacym nie tylko do naprawienia strat rzeczo-
wych, materialnych, ale i strat moralnych (strat w
dziedzinie wartosci moralnych). Pokutujacy chce
aktywnie przyczyni¢ sie do redukcji zta i do jego
naprawy. Pokuta jawi sie na ogét spontanicznie pod
wplywem uswiadomienia sobie winy. Autentycznie
przezywana wina wprost, czyli sama przez sie, do-
maga sie pokuty. Winny chce ta drogg uwolni¢ sie
od ciazacych mu zarzutdw, chce przywroci¢ naru-
szong przez swoj czyn przestepczy réwnowage, i to
zaréwno zewnetrzna, wyrazajaca sie w spoteczno-
prawnym porzadku, jak i wewnetrzng, w sobie
samym?', Jest to zapewne najwlasciwsza droga do
jego resocjalizacji i spotecznej integracji. Sprawca
czynu przestepczego czyni bowiem sam pierwszy
krok ku pojednaniu sie ze spotecznoscig, z ktdrej
sie wyobcowat przez czyn przestepczy.

Jak jednak uczyni¢ z kary pokute? Czy mozliwe
jest nadanie karze etycznego sensu pokuty?

Sens pokuty moze nadac karze tylko sam kara-
ny. W tym duchu wypowiedzieli sie autorzy nowego
Katechizmu Kosciota Katolickiego, w ktorym czyta-
my: ,kara ma warto$¢ pokuty wtedy, gdy winny
przyjmuje jg dobrowolnie, w duchu zados$¢uczynie-
nia”, (KKK, n. 226). Pokuty wymusza¢ nie mozna,
jednak mozna do pokuty pobudza¢ i uzdalniad.
Chodzitoby o to, by spowodowac subiektywnie
pewng gotowos$¢ do pokuty, gotowosé do $wiado-
mego jej przyjecia i zaakceptowania. Gdy uda sie
osiagngc te gotowos¢ u sprawcy przestepstwa, gdy
jest on gotéw wnie$¢ swdj wkiad do naprawy po-
petionych szkéd, do wyrdwnania niesprawiedliwo-
$ci, to wowczas ma tez prawo do tego, by by¢ w

9 por, 1. Griindel, art. cyt., s. 143.

#® p, Noll, Die ethische Begriindung der Strafe.
Tlibingen 1962.

21 3, Griindel, art. cyt., 5.143.

danej spotecznosci na powrdt akceptowanym?.
Wynika z tego, Ze kara resocjalizacyjna winna ba-
zowac na etycznej idei pokuty.

4. Etyczne przesfanki (postulaty) z kto-
rymi nalezy sie liczy¢ przy wymierzaniu
kar resocjalizacyjnych

Sprawa doboru odpowiednich srodkéw karno--
resocjalizacyjnych, takich ktére nie tylko
uswiadamiatyby sprawcy spoteczng szkodliwosé
jego przestepczego zachowania, ale tez mogty
wplynac skutecznie na Zmiane jego
dotychczasowej, aspotecznej postawy, nie jest
sprawg fatwa. Dyskutowano nad tym m.in. na
Miedzynarodowym Kongresie Etykdw (,Societas
Ethica”), ktdry obradowat w Salzburgu w roku 1981
pod hastem: ,Sprawiedliwos¢ i kara”. Starano sie
tam bardziej uwrazliwic wymierzajacych kary
sedzibw na skutki kar dla péiniejszego zycia
sprawcy przestgpstwa. zwlaszcza dla  jego
spotecznej integracji. Wysunigto tez szereg
interesujacych  postulatow  etycznych,  ktdre
nalezatoby uwzgledni¢, a przynajmniej przemyslec,
przed sadowym wymierzeniem kar. Jedne z nich
majq charakter bardziej ogdiny, inne sq juz bardziej
szczegdtowe. I tak:

1. Stosowanie karnych $rodkdw przymusu musi
by¢ racjonalne. Jest prawda, ze w dziedzinie ka-
rania zawsze juz dochodzity do gtosu elementy
irracjonalne i emocjonalne. Zaznaczylo sie to
nawet w obecnie toczacej sie (i na zachodzie i u
nas) dyskusji nad ksztattem kary, jej skuteczno-
cia, Zauwaza sie tu charakterystyczne $cieranie
sie ze soba dwu przeciwstawnych tendencji:
tzw. fali fagodnoéci” i fali surowosci. Ta
druga tendencja rodzi sie zwykle pod wplywem
wzrostu przestepczosci i wtedy wymaga sie od
sedziéw wymierzajacych kary bardziej zdecydo-
wanego i twardego traktowania przestepcow,
wymierzania im surowych kar, wigcznie nawet z
karg $mierci. Jedna i druga tendencja spotyka
sie z krytyka. Pierwszej zarzuca sie, ze jest uto-
pijna i nierealistyczna, drugiej za$, ze hotduje
ideologii zemsty i odwetu?®. Przy sadowym wy-
mierzaniu kar nalezatoby zachowac dystans wo-
bec skrajnych tendencji. Dlatego podkresla sie,
ze stosowanie prawnych S$rodkéw przymusu
winno by¢ racjonalne.

2 por, W. Molinski, dz. cyt. 201.

2 Dyskutanci z obszaru jezyka niemieckiego méwili
o ,weiche Welle und harte Welle” - zob. B. Garelis,
E. Wiesnet, Hat Straf Sinn?, dz. cyt., s. 5 n.

2* por. tamze. zob. tez: A. Bondolfi, Straftheorien
und Strafrechtsberiindungen: Schwierigkeiten einer
ethischen Neubesinnung, w: Societas Ethica, s. 23
nn.

RAFEMT AT YE gasr- -1



To wiasnie odréznia kare od zemsty, ktdra jest
takze reakcjg (skadinad stuszng) na doznang
krzywde, lecz reakcjg nie kontrolowang zadnymi
normami (ani prawnymi, ani etycznymi). Prof.
W. Molinski definiuje zemste jako ,bezprawne
(wzglednie niezgodne z prawem) zastosowanie
przemocy, w odpowiedzi na réwnie bezprawne
jej zastosowanie”. W ten sposéb bezprawie
zostaje pomnozone i ,suma zla” i przemocy ro-
$nie. Stosujac natomiast srodki przymusu praw-
no-karnego, wprawdzie takze odpowiada sie
przemocg ha przemoc, jest to jednak odpowia-
danie na bezprawng przemoc - prawng to zna-
czy Scidle (racjonalnie!) kontrolowana, normo-
wang i odpowiednio dozowang. Tym sposobem
dazy sie do ograniczenia bezprawia, a nie do je-
go pomnozenia i eskalacji®. Tak rozumiana kara
stuzy ostatecznie dobru, i to wspdlnemu, spo-
fecznemu dobru, a nie tylko jednych, np. po-
szkodowanych, rzadzacych. Stad wniosek. ze
orzekanym sadownie karom, nalezy nadad taki
ksztalt, by nie byly odbierane jako zemsta, czyli
jako gwattowna i niczym nie uzasadniona, to
jest etycznie niegodziwa, represja, podejmowa-
na wytacznie w egoistycznie rozumianym intere-
sie niektdrych, np. rzadzacych. poszkodowa-
nych? - to bowiem uniemozliwia proces resocja-
lizacji.

2. Kara nie moze naruszaC osobowej godnoéci
karanego. Niestety, w mentalnosci wielu ludzi
wciaz jeszcze funkcjonuje ow uproszczony spo-
sob rozumowania, ze ten, kto pogwalcit prawo,
tym samym pozbawiony jest wszelkich praw?.
Owszem, skazany wyrokiem sgdowym przestep-
ca, traci czes¢ swoich praw (nawet podstawo-
wych, np. prawo do wolnosci zostaje mu cze-
dciowo i czasowo ograniczone). Nigdy jednak
nie traci prawa do ludzkiej godnosci, bowiem to
prawo przystuguje czlowiekowi niezaleznie od
jego zastug czy win, na mocy samego cziowie-
czenstwa, mimo, ze sam przestepca te godnosé
(swojg i cudza) depcze.

Jezeli kara ma przyczyniC sie do poprawy prze-
stepcy i do jego resocjalizacji, to - jak sie wyda-
je — podstawg, punktem wyjscia tego procesu
jest obudzenie w nim i odbudowanie poczucia
wiasnej wartosci, czyli godnosci, ktére przestep-
ca utracit - oczywiscie subiektywnie, samej god-
noéci - nigdy, gdyz ta jest niezbywalna. Plynie
stad wniosek, iz nalezatoby z dotychczasowej
praktyki penitencjarnej usuna¢ wszelkie nie

# W. Molinski, Versshnen durch Strafen?, dz. cyt.,
s.90.

% Tamze.

% por, Societas Ethica. Tezy prof. W. Molinskiego,
s.41 nn: tenze. Ethica der Strafe, w: ,Hat Strafe
Sinn?”, 5. 187.

% W. Molinski, Versdhnen durch Strafen?, s. 114.

przemyslane kary, zwfaszcza kary brutalne i zbyt
surowe, czyli takie, ktére naruszajg a czesto i
famig poczucie wiasnej godnosci. Takie bowiem
kary uniemozliwiajg resocjalizacje przestepcyzg.
3. W Scistym zwigzku z postulatem bezwzglednego
uszanowania godnosci osobowej, pozostaje ko-
lejny postulat, ktdry glosi, ze kazdy cziowiek
(zaréwno przestepca. jak i poszkodowany) ma
prawo do petnego ludzkiego rozwoju. Ten po-
stulat ma decydujgce znaczenie dla etycznego
uzasadnienia i (usprawiedliwienia) kary. Otdz z
etycznego punktu widzenia, okresla sie kare wy-
znaczong przez prawo karne za sensowng i
stuszng, o ile nie przekresla ona, lecz umozliwia
osobowy rozwdj cztowieka™, oczywiscie nie tylko
karanego przestepcy, bo prawo do rozwoju oso-
bowego maja wszyscy, takze osoby bezposred-
nio poszkodowane - ofiary przestepstwa i inni -
domagajacy sie prawno-karnej ochrony,

4. Kolejny, czwarty postulat, ma takze pewien
zwigzek z poprzednim. Otéz kara resocjalizacyj-
na powinna bazowa¢ bardziej na idei sprawie-
dliwosci spotecznej niz na idei sprawiedliwosci
adekwatnej, wyréwnawczej. Jezeli kare pojmuje
si¢ tradycyjnie, jako odwet, to jej istotny sens
polega na odptaceniu sprawcy przestepstwa ta-
kim samym ztem, jakim ten zawinit wobec pra-
wa czy wobec porzadku spoteczno-prawnego.
Odwet bazuje na zasadzie Scistej sprawiedliwo-
Sci, ktéra wyraza sie, w dokladnym, adekwat-
nym wyréwnaniu winy. To tradycyjnie proste i
bezproblemowe ujecie sprawiedliwej kary wy-
maga jednak przemyslenia, jezeli akcentuje sie
w karze, nie odwet, a resocjalizacje™. Juz autor
encykliki ,Dives in misericordia” stawiat pytanie:
czy porzadek sprawiedliwosci, oparty wytacznie
na sprawiedliwosci adekwatnej, wystarczy do
wiasciwego ufoZenia stosunkéw miedzyludz-
kich?®® Jezeli za pierwszorzedny cel kary uwaza

¥ Cytowany juz F.W. Foerster ostrzegat :“Brutale
Gesetze, brutalisieren das Volk', w: tenze, Schuld
und Sthne, Miinchen 1911, s. 50. Takze brutalne
kary wyzwalajq brutalnos¢ i agresje u karanych.

% Jest to jednym z gidwnych zadan etyki: pomoc w
osiagnieciu mozliwie pelnego rozwoju cztowieczer-
stwa (tak w wymiarze indywidualnym, jak i spo-
tecznym)

3 Por. W. Molinski, Versshnen durch Strafen?, s.
87.

2 por. W. Molinski, Ethik der Strafe, s. 197; J. Grii-
ndel, Schuld. Strafe. Siihne, s. 132; Bondolfi, Stra-
ftheorien und Strafrechtsbegriindungen, s.23.

3 Jan Pawet II, Dives in misericordia, Krakéw 1981,
s.37n.

RMIREMMPTATONER me 1>



sie resocjalizacje, czyli spoteczng regeneracje i
integracje sprawcy, krétko méwiac, jego ,uspo-
tecznienie”, to nalezatoby sie odwotaé do innych
rodzajow sprawiedliwosci. Inne jest bowiem
spoteczne zadanie sprawiedliwosci. Polega ono
na takim uporzadkowaniu stosunkéw spolecz-
nych, by kazdy obywatel miat rdwne szanse do
samorozwoju (oczywiscie, odpowiednio do swo-
ich indywidualnych potrzeb i mozliwosci)*.
Spoteczna niesprawiedliwos¢ wyraza sie przede
wszystkim w tym, Zze rownos¢ szans do samoreali-
zacji u okreslonych osdb zostaje zaklocona. A za-
tem, sprawiedliwa kara, powinna mie¢ na celu
przywrdcenie niesprawiedliwie naruszonej réwnosci
szans. Przestepce mozna by wiec ograniczy¢ w jego
prawie do wolnego rozwoju osobowego w takim
stopniu, w jakim on naduzyt tego prawa, rozwijajac
sie kosztem innych obywateli, na réwni z nim
uprawnionych do wolnego rozwoju®.

Mdwigc o sprawiedliwej karze w wymiarze
spotecznym, nie wolno zapomnie¢ o tym, ze kara
ma by¢ sprawiedliwg nie tylko w odniesieniu do
sprawcy przestepstwa, ale i w stosunku do
poszkodowanych, jak i do wszystkich, ktorym
przystuguje prawo do skutecznej ochrony przed
przestepstwami®.

Jak w praktyce penitencjarnej sprosta¢ tym
postulatom. Jak wymierza¢ kary i jak karac, nie
naruszajac godnosci cztowieka i nie przekreslajac,
ale umozliwiajac jego autentyczny rozwdj, a
rownoczeénie czynigc tez zadoS¢ wymogom
sprawiedliwosci? Jakie kary w ogdle uzna¢ mozna
za ,godne czlowieka™? Kara w swoim tradycyjnym -
cho¢ wcigz aktualnym — rozumieniu, polegajaca na
przysparzaniu odczuwalnych przykrosci, jest czesto
drastyczng ingerenciy w sfere najbardziej
podstawowych, niezbywalnych i nienaruszalnych
praw cztowieka, zwilaszcza w jego godnosC i
wolnos¢. Jezeli powyzsze postulaty etyczne
potraktowa¢ serio, to z dotychczasowej praktyki
penitencjarnej nalezatoby wykreslic nie tylko kare
$mierci, ktora definitywnie przekresla postulat
autorealizacji (nie moéwiac juz, ze w sposob
drastyczny narusza takze ludzka godnosc), ale
réwniez wszelkie bierne ,odsiadywanie kary”, ktdre
rowniez nie sprzyja rozwojowi osobowemu, nie
stuzy regeneracji moralnej i nie ufatwi tez
spotecznej integracji przestepcy.

Aby kara resocjalizacyjna mogta osiaggngé swoj
cel, to jest spoteczng integracje, musi by¢ tak po-

3 Por. W. Molinski, Ethik der Strafe, s. 193; zob.
takze: W.K. Frankena, Gerechtigkeit als Chancen-
gleichheit, w: Rrcht und Moral, N. Hoerster (Hrgb);
Minchen 1977, s.132-151.

% por. Z. Teinert, art. cyt., s. 111; W. Molinski,
Versthnen durch Strafen?, s.88.

* W. Molinski, Ethik der Strafe, s. 194.
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myslana, by nie tworzyta przepasci pomiedzy kara-
nym a spotecznoscia, a raczej starata sie ja niwe-
lowal. Niebezpieczenstwo odseparowania sie od
spofecznosci grozi zwtaszcza w przypadku kar zbyt
surowych, niedopasowanych i przerastajgcych moz-
liwosci karanych. Wszelkie kary wymierzane
+«ponad miare”, zawsze beda odbierane przez kara-
nych jako niesprawiedliwe i bezprawne. Dochodzi
wowczas do paradoksalnej sytuacji, ze na bezpra-
wie ze strony przestepcy, spoteczno$é odpowiada
rowniez bezprawiem. Tak ,wymierzane kary” raczej
burzg poczucie wspdlnoty i wiezi ze spotecznoscia,
zamiast je odbudowywaé®. Kary wychowawczo-
resocjalizujgce winny by¢ tak dobierane, by dyspo-
nowaty sprawce przestepstwa do otwarcia sie na
proces socjalizacji, nie zas do zamkniecia sie przed
nim. Ta druga ewentualnos¢ ma zwykle miejsce
przy stosowaniu kar brutalnych, zbyt surowych i
niesprawiedliwych. Jezeli bowiem karany widzi w
karze przede wszystkim przemoc, gwalt i niespra-
wiedliwos¢, to trudno oczekiwaé od niego zrozu-
mienia sensu takiej kary, a co za tym idzie, jej ak-
ceptadji i ,otwarcia sie”®,

I wreszcie, aby kara resocjalizujgca mogta
osiaggna¢ swaj cel - spoteczng integracje - potrzeba,
by karzacy i karani czuli sie zwigzani tym celem, by
byt to ich wspdlny cel, dla ktdrego gotowi sg do
wspotpracy ze soba. Kara ta miataby, zdaniem W.
Molinskiego®, wieksze szanse osiagniecia swego
celu, gdyby bardziej uwzgledniata interesy
karanych”, w mniejszym za$ stopniu (stuszne co
prawda, lecz niekonieczne) ,interesy karzacych,
wzglednie chronionych przed bezprawiem”. W ten
sposéb dawataby karanym pewien ,dowdd za-
ufania”,. ufatwiajac im tym samym rezygnacje z
aspotecznego zachowania i jednoczesnie zwrot ku
wartosciom spofecznym, a w kohcu powrdt do
spotecznosci.

Oczekujac rezygnacji z uprawnionych
wprawdzie, lecz niekoniecznych zadan, oczekuje sie
tym samym od .karzacych i chronionych prawem”
pewnej ofiary na rzecz resocjalizacji przestepcy. Tej
- rzecz jasna - nie mozna by domagac sie prawnie
(tzn. droga prawa i sprawiedliwo$ci). Mozna co
najwyzej liczy¢ na to, ze karzacy (zwlaszcza
wymierzajacy kary) i chronieni przed bezprawiem,
winni reprezentowal wyzszy poziom etyczny od
karanych. Nie mozna, zdaniem Molinskiego, (bez
swoistej obfudy) stawia¢ takich samych wymagan
etycznych  karanym  przestepcom, jak i
wymierzajagcym kary. Dlatego tez ,etyka kary”
winna w pierwszym rzedzie byc etyka
karzacego™®.

% por. Tamze, s.191.
38 Tamze, s. 189.

® por. tamze, s. 182.
“ Tamze, s. 189.
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Z kolei jednak resocjalizowani nie mogliby zadac
od innych takich ofiar dla swej resocjalizagji, ktd-
rych sami nie chca ponosi¢. Mozna wiec oczekiwac
od nich, ze w ramach swoich mozliwosci, przyczy-
nia sie do naprawy naruszonej sprawiedliwosci.
Gdyby tego obowiazku nie chcieli podjaé, wtedy
mozna zmusic ich do naprawy popetnionych szkod.
Wazne jest, by sprawca przestepstwa wnosit swoj
wiasny wkilad w przywrdcenie rownowagi spotecz-
nej, zachwianej na skutek jego czynu przestepcze-
go. Jest to w pewnym sensie warunkiem jego po-
jednania sie ze spofecznoscig. By istotny cel kary
resocjalizacyjnej - spoteczna integracja - mégt za-
istnie¢ potrzeba wiec spetnienia warunkéw i z jed-
nej i z drugiej strony. Ze strony przestepcy potrze-
ba rzeczywistego uznania winy, zmiany postawy i
gotowosci naprawy popetnionych szkdd, w ramach
jego realnych mozliwosci. Natomiast ze strony po-
szkodowanych i calej spotecznosci prawnej, z ktérej
sprawca przestepstwa sie wyobcowat, potrzeba
pewnej ,,otwartosci” i gotowosci do przebaczenia, a
takze poczucia pewnej solidarnosci i spolecznej
wspotodpowiedzialnosci.

5. Zakonczenie

Trzeba uczciwie przyznac¢, ze ani prawo, ani
etyka nie znaja jakiegos ,,panaceum” na wszelkie
spoteczne dolegliwoéci i choroby . Mozna
oczywiscie przestepce odstraszy¢ od popetniania
zla, mozna go unieszkodliwi¢, ale sq to dziatania
zewnetrzne, kitdrych skutecznos¢ jest raczej
dorazna i krotkotrwata. Trwalsza skutecznosc
gwarantuje poprawa wewnetrzna przestepcy, te
jednak osigga sie na innej drodze, na drodze
pokuty. Wydaje sie, Ze w procesie karania powinny
jednak znalez¢ swoje miejsce takie elementy
pokuty, jak: zal, skrucha, wewnetrzne odwrdcenie
sie od zla, bo w przeciwnym razie pozbawi sie go
istotnych rysow ludzkich. Karanie stanie sie na
powrét zwyczajnym odwetem, bezdusznym
(bezosobowym) wyréwnywaniem sprawiedliwosci,
czyli procesem zupehie nie liczacym sie z osobg
karanego. Jest to poniekad paradoksalne, Zze ten
najbardziej ,zainteresowany” w tym procesie, ktory
powinien by¢ w nim jak najbardziej obecny i
czynny, pozostaje ,na boku", biemy, zupetnie nie
biorac w nim udziatu, jako osoba - podmiot.

Nie wystarczy wiec ,winnego posadzi¢ za kratki”
(jak sie potocznie méwi) i uwazac ,jego sprawe” za
zatatwiona. Jako osoba ludzka ma on nadal prawo
do realizowania siebie, takze w wiezieniu. Kara
winna by¢ tak pomyslana, by nie hamowala jego
rozwoju, nie ,cofata” go i nie upadlala. Pokuta,
bedaca ze swej istoty procesem dogtebnej odnowy
cziowieka, wewnetrznego nawrdcenia i oczyszcze-
nia, polegajgca na zasadniczej przemianie dotych-
czasowego stylu myslenia i postepowania (np. ego-
istycznego, gleboko aspotecznego), bynajmniej nie

T = £
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przekresla osobowego rozwoju, przeciwnie - umoz-
liwia go.

Czlowiek, ktdry szczerze uznat swojg wine i chce
- W miare swoich mozliwosci - zado$¢uczyni¢ za nig
zastuguje na szacunek. Bytoby idealnie, gdyby
udato sie nadac karze sens pokuty.

Otwiera sie tu pole dziatania dla duszpasterstwa
wieziennego. Zdaje sobie sprawe z tego, jak
specyficzne jest to duszpasterstwo. Tu takze nie
ma gotowych recept czy wypracowanych
schematéw dziatania. Droga nawrdcenia cztowieka
jest zawsze sprawq bardzo indywidualing. W
kazdym razie, bez szczerego nawrdcenia
przestepcy, nie moze byC mowy o jego
autentycznej resocjalizacji*.

|

4 Do takiego wniosku doszli takze uczestnicy nie-
dawnego miedzynarodowego spotkania kapelanéw
wieziennictwa w Warszawie.




MEDIACJE W POLSKIM POSTEPOWANIU KARNYM -
KROTKI KOMENTARZ.

Agnieszka Rekas — sedzia

W odbiorze spotecznym, a takze w praktyce

dominuje poglad, ze stosowanie prawa karnego to
nic innego, jak wymierzanie sprawiedliwosci.
Mowigc  krotko, obowigzkiem sadu  jest
sprawdzenie, czy konkretny stan faktyczny jest
zgodny z hipotezg okreslonej normy prawnej oraz
zastosowanie odpowiednich do niej konsekwencji
prawnej.
Nastapito poszukiwanie alternatywnych, w stosunku
do procesu sadowego form rozstrzygania sporow i
konfliktdow. Do takich rozwigzan mozemy zaliczy¢
instytucje mediacji wprowadzong do polskiego
postepowania karnego nowymi kodyfikacjami
karnymi z 1997 r., ktéra weszla w Zycie od 1
wrzesnia 1998 r. Mediacje sg instrumentem
celowego ksztattowania stosunkéw spofecznych.

Ustawodawca wprowadzit  mediacie w
ograniczonym  zakresie (a szkoda, ze w
ograniczonym). Mediator nie moze, wbrew woli
stron, uznac zadnych faktéw za ustalone, by na tej
podstawie  umozliwiC  stronom  dojscie do
porozumienia w kwestii wzajemnych roszczen i
obowigzkéw. MozZe to nastgpi¢ nawet wowczas, gdy
pewne fakty sq sporne miedzy stronami, czy gdy w
ogdle nie podjeto jeszcze przed sadem proby ich
wyjasnienia.

Mediacje, jako pewien rodzaj alternatywnych
form rozstrzygania konfliktdw moze, w praktyce
orzeczniczej, prowadzic do relatywnego spadku
znaczenia procedur dowodowych, co przy
wystapieniu warunkdw koniecznych w
konsekwencji doprowadzi¢ moze do dobrowolnego
poddania sie karze.

Wydaje sie zasadnym twierdzenie, Zze spdr, co
do faktéw, moze by¢ rozwigzany, (przynajmniej w
pewnych  granicach), w Swietle obecnie
obowiazujacych w tym zakresie rozwigzan, np. w
trybie  nieformalnych  negocjacji  stron, =z
pominieciem formalnego postepowania
dowodowego. Mam tutaj na mysli dopuszczalnosé
ustalania przez strony, przed mediatorem, np.
wartosci, kwestionowanej przez obie strony
postepowania mediacyjnego, wysokosci szkody
wyrzadzonej przestepstwem.

Praktyka wykazuje, ze jednym z gtéwnych mo-
tywow, ktory skiania strony do pojednania lub ugo-
dy, jest wiasnie che¢ wyeliminowania, nieraz kosz-
townego i czasochtonnego, formalnego postepo-
wania oraz zwigzana z tym che¢ unikniecia ryzyka
co do niepewnego i zwykle nie dajacego sie z gory
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przewidzie¢ wyniku tego postepowania. Dlatego tez
mediacje mogq znalez¢ duzo szersze zastosowanie
w praktyce, anizeli tylko w toku procesu karnego,
np. w rozstrzyganiu sporéw cywilnych, rodzinnych,
gospodarczych, czy ze stosunku pracy.

Wzrost znaczenia instytucji pojednania i ugody
sadowej jest czesciowo spowodowany wzgledami
pragmatycznymi (odciazenie saddw, zmniejszenie
kosztdw, poszukiwanie prostszych i  mniej
pracochionnych sposobow rozstrzygania
konfliktéw), czesciowo zas moie byé réwniez
uznany za przejaw Swiadomego dazenia do
racjonalizagji komunikacyjnej systemow
procesowych. Inaczej méwiac, chodzi o dazenie do
tego, by decyzje sadowe stanowily rezultat
porozumienia stron, a nie tylko wiadczy akt woli
organdw wymiaru sprawiedliwosci.

Praktyka dowodzi, ze consensus stron, o ile
stanowi rezultat dobrowolnej i opartej na normach
etycznych zgody, daje zwykle wieksze gwarancje
usuniecia konfliktu stron, a zarazem zwieksza
szanse podporzadkowania sie przyjetym
uzgodnieniom, bez potrzeby angazowania aparatu
egzekucyjnego, niz imperatywny wyrok sadu, ktory
ocenia kto ponosi odpowiedzialnos¢ (w jakiej
czesci) za powstanie konfliktu i do tego sie w
zasadzie ogranicza. Nie jest jednak na ogét w
stanie zapewni¢ nalezytego wspétzycia stron lub ich
wspotdziatania w przysztosci.

Rozstrzygniecie sadu, w ktérym sad opowiada
si¢ za jedna ze stron konfliktu, a co za tym idzie
wybiera jedng z hipotetycznych wersji zdarzenia i
ogranicza do przysztych standw rzeczy, okazuje sie
mniej adekwatng i skuteczng forma rozwigzywania
wielu konfliktbw niz oparty na kompromisach i
prospektywny, tj. skierowany przede wszystkim na
regulacje  stosunkéw stron w  przysztodci,
mechanizm konsensualnego rozstrzygania sporow.
Takie konsensualne formy rozstrzygania konfliktow
znane s zardwno na gruncie starego, jak i obecnie
obowigzujacego k.p.k. Dopuszcza sie przeciez
sadowe praktyki mediacyjne i pojednawcze (np.
ugoda sadowa w sprawach 2z oskarzenia
prywatnego), c¢zy postepowanie mediacyjne
pozasadowe, ktorych podstawowym celem jest nie
tyle dojscie stron do ugody, co doprowadzenie do
porozumienia migdzy stronami konfliktu i usuniecia
jego przyczyn.

Szkoda, ze rozwigzanie powyzsze dotyczy tylko
okreslonej grupy przestepstw, a nie rozciaga sie na
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te powazniejsze (z uwagi na zagrozenie sankcjg
karng i spoteczng szkodliwos¢ czynu przestepcze-
go). Proces sadowy (uwzgledniajacy w ograniczo-
nym zakresie pojednawcze i ugodowe sposoby
regulacji konfliktdw) nie jest w stanie zapewnic tej
swobody porozumiewania sie, ktdra jest konieczna
przy rozwigzaniu wielu konfliktdw i problemdw
spotecznych. Tym zapewne nalezy tlumaczyC fakt
tak bujnego rozkwitu w krajach Europy Zachodniej
sadownictwa polubownego, ktdre w niektorych
kategoriach spraw (np. gospodarczych) zaczyna
wrecz wypiera¢ sadownictwo panstwowe. O ile
bowiem osiagniety na gruncie ugody przed sadem
consensus musi respektowac podstawowe zasady
prawa materialnego i procesowego, o tyle sadow-
nictwo polubowne daje stronom mniejszy lub wiek-
szy wplyw zaréwno na dobor arbitréw, jak i okre-
Slenie procedury i regut, wedtug ktdérych zapadnie
rozstrzygniecie.

Mediacje wydajg sie szczegdinie korzystng
forma regulacji konfliktbw w tych wszystkich
przypadkach, w ktdrych strony pozostajg ze sobg w
statych i bliskich kontaktach (sprawy rodzinne,
sasiedzkie, e.t.c).

Naiwne wydaje sie zalozenie, ze mozna rozwig-
za¢ problem efektywnego i wydajnego funkcjono-
wania systemdw spotecznych za pomoca Srodkéw
czysto technicznych, doskonalac jedynie dyrektywy
i strategie instrumentalnego oddziatywania, a nie
rozwiqzujac problemu spotecznej akceptacji tego

systemu i nie odblokowujac komunikacji w jego
ramach.

Powyzsza konkluzja nie powinna jednak
prowadzi¢ do bezkrytycznej idealizacji
mechanizmdw konsensualnych w Zyciu spotecznym.
Jakkolwiek z teoretycznego punktu widzenia mozna
twierdzi¢, ze mechanizmy konsensualne sa, w
sensie komunikacyjnym, lepszg forma rozstrzygania
konfliktéw i rozwigzywania problemdw spotecznych,
niz oparte na wiadczych dyrektywach sterowanie
ludzkimi zachowaniami, to jednak, w konkretnym
przypadku, moze sie okazac, ze proces sadowy jest
komunikacyjnie bardziej racjonalng i
uwzgledniajaca w wiekszym stopniu  zasady
uczciwego porozumiewania sie forma, rozstrzygania
sporéw, niz mediacje.

Stuszng wydaje sie w chwili obecnej ocena, ze
mechanizmy konsensualne (pojednanie, ugoda
sadowa, mediacja) sq wykorzystywane w praktyce
ze wzgledéw pragmatycznych, a wiec po to, by
skrocic czas, zmniejszy¢ koszty, odciazy¢ i utatwic
prace instytucji rozstrzygajacych konflikty, a nie po
to, by zapewni¢ oparte na wzajemnej akceptacji
uczestnikéw konfliktu, rozwigzanie ich problemu.
Tego rodzaju fakty powinny nas przestrzec przed
dogmatycznymi uogodinieniami, np. ze oparty na
wyroku proces sadowy jest zawsze i w kazdych
okolicznoéciach gorsza od pojednania stron forma
rozstrzygania ich spraw.

Maciej Zydiewicz— mediator

Postanowienia Sadu Rejonowego umozliwity mi
przeprowadzenie  kilkunastu mediacji. Takie
sposoby rozwigzywania konfliktow proponowali w
czasie rozpraw sedziowie, adwokaci oraz jeden
sprawca, ktory o mediacji przeczytat w prasie.
Dlatego w czasie spotkat  mediacyjnych
przeznaczytem wiele czasu na informowanie
skonfliktowanych stron o istocie oraz znaczeniu
mediacji i roli mediatora.

W jednym przypadku poszkodowana osoba
wyraziwszy na sali sagdowej zgode na koncyliacyjng
forme zakonczenia sporu, na pierwsze spotkanie
przyszta z tak mocna i zdecydowang odmowg
udziatu w mediacji, ze mogtem jej tylko przedtozyc
do podpisania protokoét braku ugody. O swej
niecheci probowata poinformowac mnie
telefonicznie przed wyznaczona data osobnego
spotkania poprzedzajacego spotkanie pojednawcze.
Decyzje zmienita po rozmowach ze znajomymi.

W procesach mediacyjnych brali udziat po-
krzywdzeni, poszkodowani, oskarzyciele positkowi,
oskarzyciele prywatni, pokrzywdzeni z petnomocni-
kami, oskarzeni, sprawcy i oskarzony z obronca.

Nie stosujgc  rygorystycznie  ograniczen
czasowych - umozliwili mi to sedziowie - -
angazowatem ofiary i sprawcdw do ustalania
termindéw oraz okredlania czasu trwania mediacji.
Tym bardziej mogli oni stawa¢ sie autentycznymi
gospodarzami procesow restytucji,
zados$¢uczynienia, porozumienia, pogodzenia lub
pojednania.

Stopniowo strony nabieraty zaufania do wia-
snych mozliwosci i umiejetnosci rozwigzywania
sporéw. Powoli, ze spotkania na spotkanie odkry-
wali takze swe checi darzenia sie dobrocig. Utwier-
dzali w przekonaniu, Ze moga ze soba swobodnie
rozmawiaC w obecnosci mediatora. Jednoczeénie
poczatkowe zdziwienie, Zze postanowienie sadu
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upowazniato ich do samodzielnego ,wymierzenia
sobie sprawiedliwosci”, przeradzato sie w pewnosc,
iz moga temu sprostac. Pozytywne, koncowe efekty
mediacji wielce ich satysfakcjonowaty.

Nie zawsze dazyli do osiggniecia wszystkich
celow okreslonych przez sedzibw. Czasami z
wilasnej woli decydowali sie dodatkowo na
wycofanie innych oskarzen wniesionych do sadu,
by rozwigzywaé pozytywnie zaistniate wczesniej
wasnie. Niekiedy prosili mediatora, by pomdgt im
utozy¢ treS¢ ugody. Duzo czasu posdwiecali na
ustalenie wiasnymi stowami prawdziwosci relacji,
opinii o zdarzeniach, bo nie satysfakcjonowaty ich
tresci materiatdw procesowych zgromadzonych
przez policjantdw, rzeczoznawcow, bieglych
sadowych, lekarzy, prokuratoréw. Dazac do ugody,
sameodzielnie ustalali, co bylo prawdziwe, co
faktycznie sie zdarzyto. Prawda ustalona i przyjeta
podczas mediacji stawala sie prawda ostateczna.

Przekonatem sie, ze w czasie mediacji ludzie na
nowo poznawali sie uzyskujac wiele dodatkowych
informacji o swych uczuciach, wartosciach, celach,
planach. Niekiedy proponowali, by w mediacji
uczestniczylty osoby im bliskie, bezposrednio nie
zaangazowane w konflikt.

Istotnymi warunkami polubownego rozwigzania
sporu byto poznanie motywdw postepowania i
przyczyn dazenia do unikniecia kary sadowej.

Pozytywne konczenie  konfliktu  ufatwiaty
podobne historie rodzin, doswiadczenia zawodowe,
planowanie dalszego pozycia matzenskiego, zycie w
matej spofecznosci, troska o swdj szczesliwy,
spokojny, cztowieczy los.

Bardzo trudno prowadzito sie mediacje, gdy
strony nie potrafity rozgraniczy¢ pola walki z pro-
blemem od pola walki z cztowiekiem i byly czestymi
gosémi sal sadowych. Nie uznawaty racji drugiej
strony, przypisywali sobie wzajemnie tylko nega-
tywne cechy i wartosci, nadal posadzali o zte inten-
cje. Poszkodowani i sprawcy wyrazajac zgode na
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CZYNNIKI WARUNKUJACE WPROWADZENIE MEDIACJT

udziat w mediacji juz na sali sadowej zakfadali, ze
proponowanie mediacji jest taktycznym wybiegiem,
ktory uniemozliwi sprawiedliwe zakonczenie konflik-
tu. PoZniej odrzucali mozliwos¢ polubownego za-
konczenia konfliktu, gdyz caly czas satysfakcjono-
wat ich tylko i wylacznie wyrok sadowy. Problem
ten byt szczegdinie widoczny, gdy wspdtzycie ofiar i
sprawcéw obfitowalo wczesniej w zatargi, spory,
niesnaski, kiétnie, ztosliwosci, oszustwa, ktamstwa,
zdrady, pobicia. Spér przekazany do mediacji byt
jednym z wielu, jakie rozpatrywano przed sadami.
Wentylowanie umozliwiato zwasnionym stronom na
uzewnetrznienie swych cierpien,, wypominanie win,
a nie szukanie Srodkéw i metod polubownego za-
koriczenia wasni. Od takich mozliwosci uchylali sie
bardzo stanowczo. Nie potrafili nabra¢ przekonania
i uwierzy¢, ze przeciwnik pragnie ugody, Zze bedzie
spetniat warunki zadoscuczynienia, ze w przysztosci
zmieni sposéb zachowania, reakcji, sadéw, ocen.
Kolejny raz tylko sobie przyznajac racje, odrzucajac
argumenty przeciwnika, czas przeznaczony na me-
diacje wykorzystywali do sktadania pozwdw, apela-
¢ji, oskarzen do saddéw, instytucji, urzedéw.
Dziatania na  froncie  koncyliacyjno -
restytucyjnym czynili parawanem dla swej
aktywnosci na froncie  konfrontacyjno -
konfliktowym, gdyz na nim czuli sie najpewniej.
Analizujac  wielokrotnie tok mediacji, tresci
wypowiedzi stron oraz ich reakcje, zastanawiatem
sie czy wilasciwie spetniatem wszystkie funkcje
mediatora na etapach procesu mediacyjnego, czy
nieudane mediacje mogtem przeprowadzi¢ inaczej.
Nabratem pewnosci, ze skuteczne wspomaganie
procesu mediacji jest mozliwe dzieki duzej
znajomosci  konfliktu  bedacego  przedmiotem
mediacji, ale takze, czasami, jeszcze wiekszej
znajomosci innych zdarzen, ktére w minionym

czasie ludzi do niego nieuchronnie zblizaly.
]

W POLSCE

Eizbieta Dobiejewska

Elzbieta Dobiejewska — dr inZ Politechnika Wroclawska, Wroclawskie
Towarzystwo Opieki nad WieZniami, Prezes Towarzystwa ,,PRO CONSENSU”

I. Wprowadzenie

Rada Europy przekazata rzadom panstw czton-
kowskich zalecenie dotyczace ograniczenia liczby
0sob odbywajacych kare pozbawienia wolnosci. W
ciggu 15 lat do 997 roku wzrosta bowiem liczba
wiezniéw we Frangji o 37, w Portugalii 0 140, Hisz-

panii 0 192, w Holandii az o 240 procent. Jedynie w
Danii, i do czasu zjednoczenia w Niemczech o okoto
10%.

W Polsce liczha oséb pozbawionych wolnosci
wynosi 42 tys., w sumie z aresztantami ponad 60
tys. Wykazano tez, ze zaostrzenie kar nie przynosi
spodziewanych rezultatdw, a czesto sa one od-
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wrotne od oczekiwan. Ponadto ich odbywanie po-
chtania duze kwoty z publicznych podatkdw.

Dlatego tez poszukuje sie sposobdw, ktdre
reagowalyby inaczej - to znaczy inaczej od kary
pozbawienia wolnosci - na konflikt spowodowany
czynem karalnym , takich, ktére stuzylby
resocjalizacji sprawcy i dawalyby zadoscuczynienie
poszkodowanemu. Stuzytyby wiec przywrdceniu
prawa i fadu spotecznego.

Prokurator i sedzia powinni sobie bowiem
zdawad sprawe z tego, Ze ukaranie sprawcy jest
bardzo czesto dalekie od tagodzenia, a c6z dopiero
rozwigzania zaistniatego pomiedzy ofiarg a sprawca,
konfliktu, Powinni by¢ tez swiadomi, ze zajmuijq sie
jedynie niewielkg liczba rzeczywiscie popetnionych
przestepstw. Znacznie wieksza ich czes¢ zostaje
bowiem niewykryta lub odstepuje sie od skargi.

Stad od poczatku lat 80, dzieki Rekomendacjom
Redy Europy takim jak:

e nr R (83) 7 w sprawie udziatu spoteczenstwa w
polityce wymiaru sprawiedliwosci w sprawach
karnych;

e nr R (85) w sprawie pozycji ofiary w prawie
karnym materialnym i procesowym;

e nr R (87) w sprawie uproszczenia wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach karnych;

e nr R (87) w sprawie pomocy dla ofiar
przestepstw i zapobiegania wiktymizacji;

e nr R (92) w sprawie Regut Europejskich w
odniesieniu do sankcji i srodkow stosowanych w
spotecznosci lokalnej;

e nr R (99) 19 w sprawie Regut Europejskich
mediacja w sprawach karnych.

W wielu krajach Europy Zachodniej akceptacje
uzyskat proces mogacy doprowadzi¢ do ugody, a
nawet pojednania stron konfliktu zwany mediacjq
pozasadowa. Jak pokazujg prawie dwudziestoletnie
doswiadczenia, mediacje mozna prowadzi¢ przed i
rowniez po wyroku.

2. Mediacja przed wyrokiem

Porzadek prawny i praktyka takich krajow jak
Grecja, Austria, Francja, Dania, Belgia, Holandia,
Norwegia, Szwecja, Finlandia, Niemcy, Anglia i
Walia uznaje, ze ugoda pozasgdowa i naprawienie
szkody odgrywajq coraz wieksza role. Coraz cze-
Sciej, szczegllnie w Austrii, Anglii, Szwajcarii | w
niektorych Landach niemieckich pozytywnie prze-
prowadzony proces mediacji umozliwia odstapienie
od wymierzenia kary pozbawienia wolnosci, a cze-
sto réwniez od postepowania sadowego. Rekom-
pensata poniesionych przez poszkodowanego szkdd
materialnych i, co jest niezwykle wazne, moral-
nych, w Anglii, Walii i Szkocji jest ogdinie stosowa-
ng samoistng sankcjg. Za zgodg stron konfliktu,
czesto tez rekompensate poniesionych szkdd sta-
nowi w tych krajach praca sprawcy na rzecz szero-
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ko rozumianych celéw spotecznych. W Anglii, Walii,
Danii, Frangji i Portugalii uznaje sie te prace jako
samodzielng sankcje, a w porzadku prawnym sto-
suje sie wtedy umorzenie lub zawieszenie kary.

W krajach Europy Zachodniej, ale tez w
Australii, Kanadzie i Stanach Zjednoczonych,
istniato wiele projektéw rozwigzywania konfliktow
pomiedzy ofiarg a  sprawca, ktdre z
eksperymentalnych  stawaly sie z czasem
zwyczajowymi i kodeksowymi. W taki sposdb,
stosujac zalecenia Rady Europy, unika sie
wymierzania kary pozbawienia wolnosci lub
wszczecia postepowania karnego.

Polski kodeks karny art. 53, 56, 60 i 66 i kodeks
postepowania karnego art. 320, 339§ 41489 § 2
oraz Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 14.08.1998 r dopuszczajg stosowanie mediacji
pozasgdowej w przypadku czynéw karalnych
zagrozonych karg pozbawienia wolnosci do lat 5.

Polskie organizacje pozarzadowe, zajmujace sie
miedzy innymi pomoca wiezniom, Stowarzyszenie
Penitencjarne »Patronat” i Wroctawskie
Towarzystwo Opieki nad Wiezniami
przygotowywaly sie od 1994 roku do prowadzenia
pozasgdowej mediadji. Opracowano
eksperymentaine programy mediacji, w 1995 roku
dla sprawcow nieletnich, a w 1996-1997 roku dla
miodocianych i dorostych sprawcdw. Prace te
koordynowat Zespot do spraw Wprowadzenia
Mediacji w Polsce, afiliowany przy Stowarzyszeniu
Penitencjarnym ,Patronat”. Ponadto Zespét na
polecenie Senackiej Komisji Praw Cztowieka i
Praworzadnosci i we wspdipracy z Centralnym
Zarzadem Zakfadéw Karnych przeprowadzit wérdd
struktur orzekania (sedziowie i prokuratorzy) i
struktur wykonywania kary (dyrektorzy zakfaddw
karnych, aresztéw $ledczych i wychowawcy) oraz
wsrod uwiezionych, sondaz dotyczacy celowosci
wprowadzenia mediacji,. W  zaleznosci od
zajmowanego miejsca w strukturze pozytywne
odpowiedzi uzyskano od 97 do 50 procent
ankietowanych. Zespdt uznat tez, ze do

wykonywania funkcji mediatora
pozasadowego wymagane winno byé
odpowiednie przygotowanie zawodowe

czego nie uwzglednia wspomniane
Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci.
Mimo uzyskania w marcu 1998 roku zgody
Prokuratury Generalnej na prowadzenie w
Warszawie i Wroctawiu mediacji dla miodocianych i
dorostych sprawcow, prokuratury i sady nie
wyrazily zainteresowania eksperymentem i tg
instytucja prawna (zgodnie z danymi Ministerstwa
Sprawiedliwosci, w czasie od sierpnia 1998 r do
sierpnia 1999 r przeprowadzono w Polsce dopiero
235 mediagji z miodocianymi i dorostymi oraz w
ciggu trzech lat ponad 100 z nieletnimi sprawcami).
Dotychczasowe doswiadczenia i analizy krajow
stosujacych od dawna mediacje dotyczaca doro-




stych sprawcdéw pokazuja, ze moze ona stanowiC
czynnik przemawiajacy za bezwarunkowym umo-
rzeniem postepowania, warunkowym umorzeniem,
wyborem tagodniejszej sankcji, odstapieniem od jej
wymierzenia lub skréceniem czasu trwania kary, co
znacznie pomogtoby usprawni¢ prace prokuratury i
sadu.

Pozytywny przebieg mediacji, moze da¢ korzysci
pokrzywdzonemu,  wymiarowi  sprawiedliwosci,
sprawcy przestepstwa oraz spoteczenistwu.

W odréznieniu od procesu sadowego, pokrzyw-
dzony staje sie bowiem w procesie mediacji pod-
miotem i uczestniczy w rozwigzywaniu konfliktu.
Ponadto poznaje sprawce, €o zmniejsza poczucie
zagrozenia z jego strony, umozliwia tez szybsze
odreagowanie emocji utatwiajace rozwigzanie kon-
fliktu, przez co niweluje wtdrng wiktymizacje, row-
niez z powodu unikniecia rozgtosu wokot przestep-
stwa. W mediacji pokrzywdzony ma wieksza szanse
na uzyskanie od sprawcy, za doznane krzywdy i
szkody wyrzadzone przestepstwem rekompensaty
moralnej i materialnej, co tagodzi przekonanie, ze
niewiele czyni sie w jego sprawie.

Dzieki mediacji wymiar sprawiedliwosci uzyskuje
odciazenie sadow od niektorych spraw, a przez to
obnizenie kosztow przez zmniejszenie liczby proce-
sow sadowych zaréwno karnych jak i cywilnych
oraz liczby wykonywanych wyrokdw. Ponadto sad
ma wiecej czasu na rozpoznanie powaznych spraw
nie nadajacych sie do mediagji, co moze sprzyja¢
skréceniu czasu trwania procesow sadowych, a
takie sq zalecenia czesto w Polsce nie przestrzega-
nego artykutu 5 Europejskiej Konwencji Praw Czio-
wieka,

W procesie mediacji sprawca postrzega ofiare
jako konkretng osobe. Moze to ulatwi¢ mu zrozu-
mienie wyrzadzonej krzywdy i szkody, a tym sa-
mym oznacza sie walorem wychowawczym i sprzy-
ja resocjalizacji. Mozliwos¢ dobrowolnego i $wia-
domego naprawienia szkod umozliwia unikniecie
stygmatyzacji przez pobyt w zakladzie karnym,
pozwala uniknaé izolacji od rodziny i spoleczen-
stwa. Zapobiega rowniez negatywnym skutkom
jakich doswiadcza skazany po odbyciu kary pozba-
wienia wolnosci. S to trudnosci w nawigzaniu wiezi
rodzinnych i spotecznych a przede wszystkim trud-
nosci w otrzymaniu mieszkania i pracy.

Mediacja daje tez korzysci szeroko pojetemu
spofeczenstwu. Sprzyja bowiem edukacji prawnej
obywateli, zapewniajac mu podmiotowe uczestnic-
two w procesie mediacji. Ponadto zwieksza poczu-
cie bezpieczenstwa w spoteczenstwie, dzieki szan-
sie na prawidtowg resocjalizacje sprawcy, a przez
to na ograniczenie liczby recydywistow. Mediacja
da¢ moze réwniez zmiang postawy spoteczenstwa
w stosunku do sprawcdw, przez odejscie od repre-
syjnej polityki karnej w kierunku polityki reeduka-
cyjno - rekompensacyjnej. Pomaga budowac spo-
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tecznos¢ lokalng, co jest wazne dla porzadku de-
mokratycznego panstwa prawa.

3. Mediacja po wyroku

Mediacja ma wazne znaczenie dla sprawcy i
ofiary rowniez wtedy, kiedy kara pozbawienia wol-
nosSci zostata juz wymierzona i sprawca przebywa w
zaktadzie karnym.

Jak wykazaly angielskie i szwajcarskie doswiad-
czenia, mediacja ta zwana ,bezpieczng” umozliwia
sprawcy zmniejszenie degradacyjnego wplywu
odosobnienia | bardziej prawidtowe przygotowanie
do Zycia na wolnosci. Ponadto zapewnia komfort
ofierze, chroniac ja przed wtérna wiktymizacia.
Mediacja pomiedzy ofiarg a sprawcg po wyroku jest
taka procedura, dzieki ktérej mozna sobie inaczej
radzi¢c z problemem przestepczosci dla dobra
wszystkich zainteresowanych.

Nowy polski kodeks karny wykonawczy nie
przewiduje niestety mediacji po wyroku. Jednak jej
nie zakazuje. Natomiast nakazuje opracowanie
indywidualnych programdw resocjalizacji dla skaza-
nych. Wskazane bylaby wiec stosowanie mediagji
po wyroku jako sposobu przygotowania wieznia do
zycia na wolnosci zgodnie z art. 67 § 1, 2i 3 oraz
art. 81 § 1i 2 kkw, a rowniez z art. 95, 137, 161 §
2 kkw.

Ze wzgledu na warunki, w jakich przebywa ska-
zany, proces mediacji po wyroku moze by¢ czesto
mozliwy jedynie jako mediacja posrednia, w ktorej
mediator przekazuje stronom ich odczucia i ustale-
nia, a nie bezposérednig czyli ,twarza w twarz”.

Mediacja po wyroku powinna by¢ stosowana i z
tego powodu, ze prawo kame nie moze uwalniac¢
sie od etycznego pojecia winy i odpowiedzialnosci,
a przestawaC wylacznie na pojeciu jurydycznym.
Poniewaz mediacja pozwala uznac sprawcy swojq
rzeczywista wine i przyja¢ na siebie odpowiedzialnie
jej konsekwencje, dotyka gtebokich probleméw
moralnych, pozwala bowiem zamieni¢ sprawiedli-
wosc¢ karng na sprawiedliwos¢ naprawcza.

Z opracowanego przez Zespot do spraw
Wprowadzenia Mediacji w Polsce programu wynika,
ze powinna istnieC mozliwos¢ przystapienia
skazanego do mediacji niezaleznie od wysokosci
otrzymanego  wyroku, rodzaju popetnionego
przestepstwa oraz krotnosci przeprowadzonej
mediacji. Uznano tez, ze jesli poszkodowany wyrazi
na to zgode, ugoda moze mie¢ charakter jedynie
zado$Cuczynienia moralnego lub taki, ktdry
doprowadzi do ustalenia sposobu zado$¢uczynienia
ofierze za popefnione przestepstwo. Wtedy bowiem
mediacja moze oddziatywaé na prawidtowy
przebieg resocjalizacji skazanego, co poza
ograniczeniem wolnosci  jest celem  wyroku
skaPumcegwowadzaniu mediacji po wyroku mozna
natrafi¢ na rdznego rodzaju przeszkody. Jesli pomi-
nie sie rozwazania o ofierze, opdr ten dotyczy kadry
kierujacej sprawe do mediacji, a wiec wychowaw-
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céw, psychologéw i kapelanéw wieziennych oraz

dyrektordw zaktadéw karnych. Jest to spowodowa-

ne przede wszystkim brakiem wiedzy o mediacji i

réznego rodzaju uprzedzeniami zakotwiczonymi w

stereotypach, ponadto lekiem przed dodatkowymi

obowigzkami oraz obawg przed instrumentalnym
traktowaniem mediacji przez skazanych.

Natomiast opér skazanych - to przede
wszystkim lek przed konfrontacjq z ofiarg i reakcja
ofiary, przed odwetem ze strony poszkodowanego
lub jego bliskich. Ponadto wstyd z powodu
popelnianego czynu i lek przed odrzuceniem
budzacego sie w sprawcy poczucia winy. Rowniez
brak wiary w sens mediacji i obawa przed
nieumiejetnoscia przyjecia przebaczenia. Sprawca
moze bac sie tez oSmieszenia, a przez to utraty
pozycji w grupie.

Opracowany przez Zespét do  spraw
Wprowadzenia  Mediacji w  Polsce  tryb
postepowania przy typowaniu skazanego do
mediacji zaleca, aby wychowawca, po konsultacji z
psychologiem Ilub  kapelanem  wieziennym,
zaproponowat  skazanemu  uczestniczenie w
procesie mediacji. Po uzyskaniu od niego
dobrowolnej, pisemnej zgody na udziat w mediacji
przekazuje ja  komisji  penitencjarnej lub
bezposrednio  dyrektorowi  zakladu karnego.
Dyrektor, wyrazajac zgode na mediacje, kieruje
sprawe do mediatora lub do osrodka mediacyjnego.
Zadaniem mediatora jest wtedy:

e zapoznanie sie z aktami sprawy, ktdrej mediacja
dotyczy;

e uzyskanie dobrowolnej zgody ofiary na udziat w
mediacji;

o przekazanie dyrektorowi zakfadu karnego i
sprawcy informacji o0 zgodzie ofiary oraz
poinformowanie o terminie i miejscu spotkania,
uzgodnionych z ofiarg;

e rozmowa z pokrzywdzonym i zapoznanie sig z
jego postulatami;

e bezstronne czuwanie nad prawidtowym
przebiegiem rozméw pomiedzy stronami
konfliktu, a w szczegdinosci takie kierowanie ich
przebiegiem, aby kazda ze stron mogla w peni
przedstawiC swoje racje;

e spisanie ugody lub - jesli istniejg przestanki do
jej zawarcia - ustalenie terminu kolejnego
spotkania.

Zawarta miedzy stronami ugoda, zawierajaca
warunki i termin realizacji podjetych zobowigzan,
winna zosta¢ sformutowana na pisSmie, podpisana
przez strony i mediatora oraz przekazana dyrekto-
rowi zaktadu karnego, ktéry przechowuje ja w ak-
tach skazanego. Dyrektor zaktadu karnego umozli-
wia skazanemu realizacje zobowigzan wynikajacych
z zawartej ugody pod warunkiem, Ze nie naruszajq

one regulaminu odbywania kary pozbawienia waol-
nosci i s3 w wiezieniu praktycznie do zrealizowania.

Nad realizacja zawartej ugody wobec
pokrzywdzonego czuwa mediator przekazujac
informacje dyrektorowi zaktadu karnego. Dyrektor
zakladu karnego powiadamia sad penitencjarmy o
ugodzie zawartej pomiedzy skazanym a
pokrzywdzonym oraz informuje o jej realizacji, jesli
zachodzi taka potrzeba zwigzana np. z
podejmowang przez ten organ decyzja.

Uznano, ze wynik mediacji moze mie¢ znaczenie
przy podejmowaniu decyzji dotyczacych odbywania
kary, a w szczegbinosci udzielania: przepustek,
warunkowego przedterminowego zwolnienia oraz
przerw w karze.

4. Zakornczenie

Orzeczona wobec sprawcy wyrokiem sadu kara
pozbawienia wolnosci z reguly nie uwzglednia
moralnych i materialnych strat pokrzywdzonego.
Mediacja natomiast poza sprawiedliwoscia karng
zapewnia sprawiedliwo$¢ naprawcza, dajacy
rekompensate poniesionych krzywd i strat, a
jednoczeénie mozliwoéé, by sprawca przestepstwa
zadosCuczynit za ztamane prawo i poczuwat sie do
odpowiedzialnosci za popetnione czyny. Mediacja
jest wiec tym alternatywnym Srodkiem w stosunku
do procesu karnego, ktdry stuzy sprawiedliwosci
naprawczej.

Celem mediacja nie jest natomiast dochodzenie
do prawdy i zasadzenie kary. Nie dazy ona bowiem
do karania, ale do reperacji pokoju, a nawet pojed-
nania stron konfliktu, co jest zgodne z oczekiwa-
niami spoftecznymi. Mediacja nie oznacza fagodno-
sci, ani specjalnego traktowania sprawcy, nie jest
tez srodkiem terapeutycznym, nie zapewnia kom-
fortu ani pokrzywdzonemu, ani sprawcy i nie stuzy
uszczesliwianiu stron, cho¢ moze zawiera wszyst-
kie te cechy. Mediacja jest przede wszystkim formg
interwencji pomiedzy pokrzywdzonym a sprawca,
ktora prowadzi do restytucji naruszonej wiezi spo-
fecznej. Neutralizuje ona czyn, umozliwia interper-
sonalng komunikacje i na powrdt integruje strony
konfliktu ze spoleczenstwem dajac zadoséuczynie-
nie ztu. Spotkanie ,twarzq w twarz” tak przed jak i
po wyroku umozliwia bowiem zastgpienie relagji
«0ko za oko, zab za zab” relacjg ,warto$¢ oka za
oko, wartosc zeba za zab”. Taka zamiana pozostaje
w Scistym zwiazku z postulatem bezwzglednego
poszanowania godnosci osoby ludzkiej zarowno
sprawcy jak i pokrzywdzonego. Mediacja stuzy
wiec; naprawieniu obowigzujacych norm postepo-
wania, a nie sprawiedliwosci wyrownawczej, czyli
adekwatnej. Mediacja niweluje tradycyjne pojecie
kary jako represji i utatwia whasciwe utozenie sto-
sunkéw miedzyludzkich. Odpowiada ona bowiem
zatozeniom filozofii personalistycznej, ze sprawca
jest ,tu i teraz” z tym konkretnym pokrzywdzonym
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przez siebie cztowiekiem, co moze byc tak waine,
Ze zmieni jego zycie.

Gerd Delattre, Christian Niederhiifer

Niniejszy tekst stanowi rozdziat ksigzki pt.: T&-
ter-Opfer Ausgleich und Zivilrecht autorstwa Gerda
Delattre (mediator) i Christiana Niedehrifera (ad-
wokat). W celu przekazania autentycznego punktu
widzenia kazdej ze stron i zachowania roznic dzie-
lacych autorow, w niniejszym tekscie autorzy zre-
zygnowali ze wspofpracy.

Adwokatura z punktu widzenia mediato-
ra

Adwokaci nie sa wrogami mediatoréw

Kiedy mediatorzy zaczng rozmawia¢ o adwoka-
tach, reakcje s podobne: pojawiaja sie sfor-
mutowania w rodzaju ,zbijanie pieniedzy”, ,rzuca-
nie kamieni pod nogi”, ,arogancja i sztywniactwo”,
«£goizm”. Nieliczne gltosy pozytywne odnoszq sie
prawie zawsze do juz zawigzanych relacji, ktére
zadzierzgnieto albo w ten sposob, ze wspdlnie pro-
wadzono jaka$ sprawe uwienczong sukcesem, albo
dzieki wspolnym rozmowom na temat mediacji z
nielicznymi adwokatami wykazujacymi zaintereso-
wanie tym tematem.

Trzeba jednak przyznaé, ze reakcje. z jakimi
spotykamy sie ze strony adwokatow, niekoniecznie
musza nas usposabia¢ do zmiany naszej opinii na
temat tej profesji.

Nierzadko mamy wrazenie, ze ten czy inny ad-
wokat ma na wzgledzie przede wszystkim wilasne
interesy, nie zas dobro swego klienta. Wydaje sie,
7e niektorzy adwokaci stron dlatego tak szybko
dochodza do porozumienia, by mozliwie zawyzyc¢
wartos¢ przedmiotu sprawy i w ten sposdb pod-
wyzszy¢ wysoko$¢ wiasnego honorarium. Znamy
tez przypadki, ze w dziwaczny i waipliwy z prawne-
go punktu widzenia sposdb doszto do wymuszenia
sytuacji, ze za szkody spowodowane przez dzieci
musieli odpowiadac rodzice, cho¢ datoby sie tego
unikngc. Stronnicze reprezentowanie klienta najwy-
razniej czesto jest réwnoznaczne z dochodzeniem
wlasnych interesdéw, bez wzgledu na mozliwos¢
spowodowania strat i na granicy legalnosci.

A wiec istnieja zli adwokaci... ale czy i po ,tronie
mediatoréw nie znajdziemy ztych reprezentantéw
tej profesji? Na przyktad takich, ktérzy nie sa w
stanie wczuc sie w sytuacje stron konfliktu, czy tez
takich, ktorzy z leku przed konfrontacjg czy tez w
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"ADWOEKACI I MEDIATORZY

Takie wiasnie zadanie ma stosowanie alterna-
tywnych sposobdw w stosunku do orzekania kary
pozbawienia wolnosci, w tym proces mediacji.

O

celu unikniecia nadmiaru pracy wyglaszaja stwier-
dzenia, ze wspdlna rozmowa sprawcy i ofiary by-
najmniej nie jest konieczna, takich, dia ktérych
kolejny pomysinie przeprowadzony proces mediacji
oznacza wiecej niz wciggniecie don obu zaintere-
sowanych... Takze i te liste mozna by dowolnie
przediuzac.

Wiadomo, ze uogdinienia nie stuzg rzeczowej
konfrontacji argumentéw, totez rozpatrujac prace
adwokata nalezatoby oddziela¢ dajace asumpt do
krytyki zachowanie sie konkretnego cztowieka od
samej jego dziafalnosci postrzeganej jako wykony-
wanie pewnej funkcji.

Funkcja adwokata w dziedzinie wyznaczanej
przez proces pojednania ofiary ze sprawcg w grun-
cie rzeczy polega na stronniczym reprezentowaniu
ofiar wzglednie sprawcow.

W obliczu czesto skomplikowanej sytuacji praw-
nej, z czym mamy do czynienia w wielu wypad-
kach, w wypadku czesto podnoszonego pytania,
czy w ogole nalezy wszczynac proces mediacyjny,
nie mozna wyklucza¢ z gory obecnosci adwokata,
ktory - jako cziowiek biegly w prawie - powinien
przede wszystkim reprezentowac interesy swego
klienta.

Wrecz przeciwnie, kontrola procesu mediacji
wykonywana przez adwokata stanowi - obok reak-
¢ji samych stron, obok superwizji i oceny prokura-
torskiej - wazny element korygujacy éw proces i
efektywng kontrole dziatalnosci mediatora.

Nalezy dazy¢ do likwidowania obrazu wroga i do
budowania pomocnego partnerstwa. Wrogie na-
stawienie do przeciwnej strony konfliktu w niejed-
nym moze stepi¢ rozmowa telefoniczna przeprowa-
dzona z adwokatem, niejedno moze ona ulatwic,
niekiedy zas moze stanowi¢ pierwszy krok na dro-
dze do polepszenia relacji.

Réznice funkcji

Ale nawet jesli powinnismy dazy¢ do zlikwido-
wania wrogiego nastawienia mediatoréw do adwo-
katury, nawet jesli zachowanie pojedynczych ludzi
nie powinno rzutowa¢ na nasz obraz catej grupy
zawodowej, to przeciez nie sposéb tabuizowac
réznic wystepujacych pomiedzy pracg adwokata a
dziatalnoscia mediatora. Po zlikwidowaniu wrogosci
drugi krok powinien polega¢ wiasnie na uznaniu
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tego, ze adwokat ma inne zadania, a mediator inne
- to wiasnie stanowi konstruktywne przestanki kon-
frontacji z instytucja adwokatury.

Na jedng rzecz juz zwrdciliSmy uwage: zadanie i
funkcja adwokata polega na tym, by w optymalny
sposdb uczyni¢ zados¢ interesom jego klienta. Pod-
rzedng role odgrywa przy tym fakt, czy zagwaran-
towane zostang przy tym interesy strony przeciw-
nej, czy tez nie. Adwokat powinien zbadac, czy w
zbiorze stanowigcym cze$¢ wspding zlozong ze
zbioréw przeciwstawnych interesdw nie da sie wy-
kroi¢ lepszej czesci dla jego klienta (zob. rysunek).

~

Interesy Zté;liér h Interesy
sprawcy ‘::tire]gifw 7 ofiary

Kompromis

Pole
Pole PEALY. o Pole
pracy mediacji pracy
adwokata adwokata

Zadanie i funkcja mediatora polega na czym
innym: zmierza ona do tego, by obie strony wypra-
cowaly kompromis znajdujacy sie tam, gdzie prze-
cinajq sie zbiory intereséw sprawcy i ofiary.

Nalezy wyjasni¢ kwestie, czy w konkretnym
wypadku mozliwe jest zmaksymalizowanie intere-
sow jeszcze w obrebie czesci wspdinej obu zbioréw
- nie wolno zaktadac z gory jakiego$ rozwigzania.

Na przyktad w wypadku, gdy podjeta zostaje
proba wyegzekwowania roszczen cywilnoprawnych
wobec sprawcy, ktdry nie dysponuje zadnymi $rod-
kami finansowymi, przedtem nalezy postawiC pyta-
nie, czy fakt, ze istnieje tytut wykonawczy, cokol-
wiek komukolwiek pomaga. Wprawdzie fakt wyda-
nia tytulu wykonawczego maksymalizuje interesy
ofiary, w koncu jednak powstanie sytuacja, ze i tak
nikt niczego nie otrzyma. Negocjacie majace na
celu obnizenie sumy odszkodowania spowodowaty-
by natomiast, Zze wierzyciel otrzymatby wprawdzie
mniejsza sume pieniedzy, za to mogiby mie¢ pew-
nosé, ze w ogdle cokolwiek dostanie. Korzysé
sprawcy polegataby na tym, Zze mialby nizsza kwote
do zapfaty - oto przykiad przecinania sie interesow.

Wielu mediatoréw popetnia btad polegajacy na
tym, ze stuszng droge widza tylko w jednym
sposobie postepowania, wielu adwokatow zas w
ogole nie dostrzega zalet takiego kompromisu.
Wazne jest jedno: w zadnym wypadku nie nalezy
podejmowac jakichkolwiek decyzji z gory. Adwokaci
i mediatorzy powinni wnosi¢ do kazdej sytuacji
rozwigzania korzystne z ich punktu widzenia, tak by
strony konfliktu same moglty podjaé decyze
uwazang za najbardziej korzystna.
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Problemy i mozliwo$ci rozwigzan

Podejscie do adwokatéw statoby sie znacznie
fatwiejsze, gdyby za sprawg uznania funkcji kazdej
ze stron wniesiono do sprawy wiecej rzeczowego
podejscia. W tym miejscu nie wolno jednak prze-
milcze¢ faktu, ze z tej wspdipracy wynika duzo
problemdw, ktére same z siebie nie znikng, nawet
wtedy, gdy uwzgledni sie aspekty, o ktdrych byta
mowa wyzej. Odpowiedzialny jest za to sposdb
zachowania sie adwokatéw, ktérzy w niedostatecz-
nym stopniu rozpoznajg w procesie mediacyjnym
inny sposob postawienia zadania, przed ktorym
sami stojg, i ciagle jeszcze dziatajac podiug dawnej,
wrecz zrytualizowanej tradycji, przenosza na te
dziedzine sposdb postepowania, do jakiego przy-
wykli:

o adwokaci czesto w niedostatecznym stopniu
zdajg sobie sprawe z tego, na czym polega ofer-
ta mediacji i co stanowi o jej celu. Do ustano-
wienia osobistego kontaktu udato sie doprowa-
dzi¢ jedynie w nader rzadkich wypadkach.
Sytuacja ta jest zrodiem irytacji. W tym wypad-

ku projekty mediacyjne adwokaci postrzegajg jako

podejrzane interesy, ktérych celem jest wyciagnie-
cie pieniedzy z kieszeni ich klientdw. Z drugiej stro-

ny adwokaci doszukuja sie w mediacji czegos w

rodzaju przedsiewziecia konkurencyjnego, ktore ma

odstraszac klientdw od adwokatury; wspotpracow-
nicy projektu postrzegani sg za$ jako niedouczeni,
cho¢ pozyteczni idioci, ktorych mozna wykorzystac

w celu zrealizowania wiasnych interesow.

Mozna te sytuacje poprawi¢, w ten mianowicie
sposdb, ze nawigze sie kontakt z miejscowq izbg
adwokacka. Izby z reguty wydajg wiasne okdlniki -
mozna je wykorzysta¢ jako miejsce do przedsta-
wienia projektu i jego pracownikéw. Ewentualnie
nalezy wyrazi¢ gotowos¢ do przeprowadzenia spo-
tkania informacyjnego na temat procesu pojedna-
nia ofiary ze sprawca.

Nastepny problem wynika stad, ze wielu
adwokatdw reprezentujacych sprawcow stosuje taki
sposéb podejscia do poszkodowanego, ktérego sie
nauczyli z przekazu tradycji swego zawodu. W tym
rytuale akt przeprosin poszkodowanego traktowany
jest jako Srodek gwoli polepszenia sytuacji sprawcy
w obliczu sadu, w Zadnym jednak wypadku nie
mysli sie o tym, by doprowadzic do koniecznej
konfrontacji stron na ptaszczyZnie emocjonalnej czy
wrecz materialnej.

Wszystko to sprzeciwia sie celom przyswiecaja-
cym procesowi mediacji. Nie bytoby dobrze, gdyby-
$my probowali stlumi¢ nasza opinie na temat tego,
czego wihasciwie oczekujemy od sprawcy. Konieczne
bylyby tu raczej wyjasnienia w tym wzgledzie. W
ostatecznym wypadku powinnismy sie tez liczy¢ z
mozliwoscig, ze wszystkie nasze starania nie przy-
niosg zadnego efektu. Byloby tez pomocne, gdyby-
$my probowali uswiadomi¢ adwokatowi, ktory prze-
ciez niekiedy reprezentuje takze interesy ofiary, ze
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powinien spojrze¢ na catg sprawe z naszego punktu
widzenia i wyraznie mu powiedzie¢, ze nie chodzi
nam o to, by ,poszczué sedziego” na sprawce.

Mediator jest postrzegany przez adwokatow
jako ,nieprofesjonalista”, a wtedy znajduje sie w
sytuacji, w ktérej w kazdej chwili moze zostaé
zdyskwalifikowany jako partner rozmowy, i to jesz-
cze zanim w ogdle zacznie sie dyskutowaé na dany
temat.

Wielu mediatordw, ktérzy znajduja sie w takiej
sytuacji, bardzo czesto ulega presji i podejmuje
proby skompensowania tej nierdwnosci w taki spo-
sob, ze silg sie na szczegdlnie fachowe wypowiedzi
kwalifikujgace dang sprawe z prawnego punktu wi-
dzenia. W tym miejscu przestrzegamy przed po-
dejmowaniem takiego wyzwania, poniewaz bardzo
szybko moze dojs¢ do ,eskalacji zbrojen” , a pod
koniec tych zawodéw musi sie pojawiC jakis zwy-
ciezca i jakis przegrany. W tym wypadku zwyciezcy
jest na ogot biegly w prawie adwokat. Poczynilismy
lepsze do$wiadczenia wtedy, gdy powstawata sytu-
acja, w ktorej mediator zajmowat stanowisko osoby
mniej kompetentnej, kiedy dawat wyraz swej rado-
éci z faktu, ze oto biegty w prawie partner prze-
strzega go przed mozliwoscig popetnienia btedu - i
to taki partner, ktéry wnosi swdj wkiad do rozwig-
zania wspdlnego zadnia. Mediator, zadajac zreczne
pytania, moze pozwoli¢ adwokatowi zabtysnac swa
wiedza, a wtedy nie ma grozby, Zze powstanie sytu-
acja wspdtzawodnictwa. Uwazam, ze jest bardzo
wazne, by mediator zdawat sobie sprawe z tych
aspektow prawnych sprawy, ktdre koniecznie powi-
nien zna¢. Jest jednak o wiele wazniejsze, by w
trakcie swych kontaktéw z adwokatem przypominat
sobie o posiadanej przez siebie kompetencji w
prowadzeniu rozmowy i o0 znajomosci metod me-
diacji, i by stosowat je wtedy i eksperymentowat z
nimi dokladnie tak, jak to czyni w wypadku swych
kontaktow z klientem.

Adwokaci postrzegajg sie jako petnomocni
przedstawiciele klienta we wszystkich kwestiach
istotnych dla danej sprawy, a wobec tego otrzymu-
ja od klienta petnomocnictwo. W trakcie procesow
sadowych mozna latwo zaobserwowaé, ze w nie-
matym wymiarze dotyczy to tez emocjonalnych
aspektow konfliktu. tatwo mozna popas¢ w zakio-
potanie widzac, w jaki sposob przedstawiciele obu
stron konfliktu siegaja po ciezkie stowa, ba, mozna
wtedy odnie$¢ wrazenie, Ze ci panowie juz nigdy
nie odezwa sie do siebie ni stowem - ale potem,
prosze bardzo, w trakcie przerwy przyjaznie pija
kawe, tocza mita rozmowe. Cele postawione przed
procesem mediacji zmierzaja w innym kierunku, w
tym bowiem wypadku nie odbywa sie zainscenizo-
wany konflikt przebiegajacy miedzy przed-
stawicielami stron. Chodzi tu raczej o to, by same
strony odzyskaly kompetencje do dziatania, méwi
sie o tym, 7e sytuacja konfliktowa powinna wrdci¢

do uczestnikdw konfliktu. Mediator wzywa strony,
by stawity czoto konfliktowi, nie rozwigzuje konflik-
tu w zastepstwie stron.

Wielu adwokatéw nie zdaje sobie sprawy z tej
zasadniczej réznicy, nie s oni przyzwyczajeni do
tego, by oddawac konflikt, nad ktdrym pracuja, z
powrotem w rece tych, ktorzy go wywotali. Co do
tej roznicy musi panowac jasnos¢, zadanie zas me-
diatora polega na tym, by ja jasno uswiadomic
adwokatowi. Nie mozna jej zatuszowaé. Dlatego
jest rzecza wazna, by mediator i adwokat uznali te
roznice, by doszli do rozstrzygniecia korzystnego
dia obu stron, przy uwzglednieniu wszystkich istot-
nych czynnikéw.

W praktyce odnosimy wrazenie, ze gdy dochodzi
do odrzucenia oferty mediacyjnej lub do jej przyje-
cia, niekiedy odgrywaja role catkiem inne czynniki.
Tym bardziej wiec istnieje konieczno$¢ poinformo-
wania adwokata o prawdziwych celach procesu
mediacyjnego.

Owszem, w formie nieco przejaskrawionej i
skarykaturowanej, jednakze nie bez jakiegokolwiek
zwigzku z rzeczywistoscig uczestniczymy czesto w
nastepujacej sytuacji:

Dobry adwokat (specjalizujacy sie w prawie
podatkowym), ktéry z reguly wystepuje bardzo
pewny siebie, bardzo chetnie zgadza sie na media-
cje, poniewaz zdaje sobie sprawe z tego, ze w tym
wypadku niewiele zarobi, totez cieszy sie, ze ktos
inny przejmie niewdzieczne zadanie.

Mtody adwokat, zabiegajacy o swa reputacje i
dobrobyt, strzela z armaty do muchy, wysyla tony
korespondencji, w ktorej - w zaleznosci do tego, z
jaka sprawg ma do czynienia - bagatelizuje wyste-
pek miodocianego lub opisuje go jako zadanego
krwi psychopate. Skiada wniosek, by mogt wystapic
jako oskarzyciel positkowy, cho¢ w sadzie dla nie-
letnich w ogdle nie jest to mozliwe, i z przedsta-
wionej wyzej perspektywy odrzuca oferte mediacji.

Zadanie mediatora polega na tym, by oferta
pojednawcza zostata uznana co do swej tresci i by
lepszy prawnik ja odrzucit lub zaakceptowat.
Kompetencji mozna dowies¢ rowniez na podstawie
tego, ze zadaje sie wiasciwe pytania. Ten, kto umie
wiasciwie okreslic powstajace problemy, kto
przedstawia wiele propozycji uwzgledniajacych
wiele punktéw widzenia, miast tylko jedng z
jednego punktu widzenia, ten réwnie dobrze moze
dowies¢ swej kompetencji jak ten, kto na
podstawie swej wiedzy fachowej zna tylko jedng
droljastepujace reguly moga wlatwi¢ wspdtprace z
adwokatem:

1. uznac¢ go jako partnera;

2. wspotpracowa¢ bez wspotzawodnictwa, kto

jest lepszym prawnikiem;

3. jasno przedstawiaC istniejace rdznice w
pojmowaniu zadan mediacji;
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4. by¢ gotowym do uznania, ze i poza mediacja,
moze istnie¢ jakie$ lepsze rozwigzanie danej
sprawy.

Dziafalno$¢ mediacyjna z perspektywy
adwokata

Rzecz jasna adwokaci, ktorym przyszio zajmo-
wad sie mediacjg, musza sobie zadawac pytanie,
czy maja sie okresli¢ jako partnerzy czy jako konku-
renci mediatora.

Autor niniejszego artykutu ma bardzo pozytywny
obraz mediacji, ktory wyrobit sobie na podstawie
osobistego doswiadczenia a takze zazytych stosun-
kow osobistych.

Oczywiscie, dw pozytywny obraz to wynik wielo-
letnich doswiadczen dobrej wspdtpracy, w trakcie
ktérej projekty realizujace proces mediacji okazaty
sie dobrym uzupetnieniem instytucji na ogét zajmu-
jacych sie wymierzaniem sprawiedliwosci.

Nie sposdb zaprzeczy(, ze dobra wspdipraca
mediatora i adwokata moze by¢ odbierana jako
ufatwienie ich dziatalnosci, a to na przyklad juz
chocby z tego powodu, ze stan faktyczny moze zo-
stac przedstawiony adwokatowi juz jako rozpraco-
wany i uporzadkowany przez mediatora. Istotne
aspekty sprawy sg wtedy jasniejsze, to zas moze
oznaczaC dla zaangazowanych adwokatéw mozli-
wosC zaoszczedzenia czasu, co nie jest catkiem bez
znaczenia. A wiec na przyklad dzieki wczesniejsze-
mu rozpracowaniu przypadku przez mediatora nie
trzeba wszystkich aspektéw sprawy szczegdtowo
Ltumaczy¢” klientowi, poniewaz dzieki rozmowom z
mediatorem sg one juz dla obu stron jasne. W sy-
tuacji, gdy stronami konfliktu s nieletni, do calego
procesu mediacji mogg by¢ wiaczeni rodzice, dzieki
czemu znana jest sytuacja sprawcy, to za$ z kolei
moze dostarczy¢ waznych informacji adwokatowi.

Praca adwokata w trakcie rozmdéw z klientami
moze sie wtedy skupi¢ na zasadniczym aspekcie
sprawy, co dla adwokatéw - najczesciej cierpigcych
na brak czasu - oznacza duze ulatwienie.

Z perspektywy adwokata jest tez wazine, by
mediator byt dobrym stuchaczem, ktéry jednak
zachowuje dystans wobec swego klienta. Nie
sposéb jednak zanegowacl twierdzenia, ze wérod
adwokatow ciggle jeszcze pokutuje przekonanie, ze
niekoniecznie trzeba traktowac serio pracownikow
socjalnych.

W celu przeciwdziatania temu przesadowi dobry
mediator wymaga z mego punktu widzenia dobrej
techniki prowadzenia negocjacji i ,umiejetnosci
utrzymania si¢ na wilasnych nogach” w sytuadji,
gdy negocjuje z adwokatem warunki ugody.

Im wiecej wiadomosci, im lepszy zmyst negocja-
cyjny zaprezentuje mediator w tych rozmowach,
tym lepiej bedzie akceptowany przez swego partne-
ra. Oczywiscie, mediator powinien posiadac niejakie
przygotowanie prawnicze, powinien jawic sie jako
cz’romek ktory wue, czego chce, i to nie tylko w

kontaktach z adwokatami, lecz réwniez innymi wila-
dzami i pracownikami policji. Zastanawiajgc sie nad
rolag adwokata w trakcie procesu mediacyjnego
nalezy jednak w kazdym wypadku bra¢ pod uwage
podstawowq konstelacje interesow, te bowiem sg
rozstrzygajace, jesli chodzi o zadania adwokata, a
tym samym role, jaka ma on do odegrania.

Jest to wazne dlatego, ze adwokat czuje sie
zobowigzany wzgledem swego klienta, swej roli
jako organu praworzadnosci, swego etosu zawo-
dowego i - co wcale nie ma posledniego znaczenia
- swych norm i wartosci, wzglednie innych kwestii
spotecznych czy politycznych.

Dla adwokata istniejg dwie mozliwe konstelacje:

Adwokat jako przedstawiciel spraw-
cy/obronca w postepowaniu éledczym

Moim zdaniem w wypadku tej konstelacji nalezy
postrzega¢ adwokata jako partnera mediatora i
odwrotnie, poniewaz zasadnicze zadanie adwokata
na etapie Sledztwa polega na tym, by zostato ono
umorzone, a wobec tego wspdtpraca z mediatorem
moze by¢ korzystna dla adwokata. Oczywiscie
stwierdzenie to obowigzuje pod warunkiem, ze
sprawca przyznaje sie do winy; w wypadku spraw-
cOw nie przyznajacych sie do winy mediacja w ogo-
le nie wchodzi w rachube.,

Dobra wspoipraca miedzy obrofca a mediato-
rem moze pomdc rzuci¢ swiatlo na spoleczne, ro-
dzinne i sogjologiczne podioze dziatania sprawcy,
poniewaz adwokat ma by¢ moze lepsze stosunki z
rodzing, a wobec tego dysponuje dokladniejszymi
informacjami niz mediator.

Oczywiscie moze by¢ catkiem na odwrot.

MozZliwe jest jednak i to, ze sprawca predzej
otworzy sie przed wilasnym adwokatem niz in-
stytucja zajmujaca sie procesem mediacji. W tym
wypadku adwokat mogitby wnies¢ bardzo cenne
uwagi sprzyjajace wygaszeniu konfliktu. Zadanie
adwokata polegatoby w tym wypadku na tym, by
popierac proby mediacji, jednakze nalezy tu bardzo
silnie zwraca¢ uwage na to, by pracownik socjalny
nie stawiat zbyt wygdrowanych zadan wzgledem
sprawcy. Mediator powinien sie rdwniez sprzeciwiac
wygorowanym roszczeniom wysuwanym przez
ofiare.

Moim zdaniem wspdipraca na tej ptaszczyznie,
przyczyniajaca sie do szybkiego rozwigzania
problemu, bytaby dla wszystkich stron wielce
pomocna.

Trzeba jednak gwoli szczerosci postawié pyta-
nie, czy nie ma wsrdd nas i takich, ktdrzy nie sq
zainteresowani pozasadowym rozwigzaniem
konfliktu juz na wczesnym stadium, i robig wszyst-
ko, by doprowadzi¢ do wszczecia procesu, gdyz jest
to dla nich bardziej atrakcyjne ze wzgledow
finansowych., Poniewaz nie jest to powszechnie
znane, pragnatby wskaza¢ na to, ze honorarium
adwokackie w fazie postepowania
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wystepujacy w procesie sgdowym. A wiec wczesne
rozwigzanie sprawy bytoby raczej mniej optacalne
dla adwokata. Jednakze odradzanie klientowi me-
diacji byloby réwnoznaczne ze sprzeniewierzeniem
sie swoim obowigzkom, zwlaszcza w sytuacji, gdy z
gory mozna przewidzie¢, ze postepowanie sadowe
zakonczy sie wydaniem wyroku skazujacego.

Rola adwokata jako petnomocnika ofia-

ry

W wypadku takiej konstelacji adwokat wystepu-
jacy w procesie mediacyjnym moze by¢ jako Zzywo
odbierany jako przeciwnik. On sam zresztq bedzie
krytyczny wobec mediatora, zwilaszcza gdy bedzie
zadat zbyt wygorowanych czy wrecz nierealistycz-
nych odszkodowan dla ofiary, co jednak z drugiej
strony moze by¢ catkiem adekwatnym wyrazem
reprezentowania intereséw jego klienta.

Adwokat argumentujacy z pozycji interesdw
swego klienta czesto bedzie postrzegat mediatora
jako kontrahenta. To jednak, w jakim sposdb roz-
winie sie owa relacja, zalezy tez od opisanych wy-
zej umiejetnosci mediatora, chol oczywiscie réw-
niez od gotowosci adwokata, by w razie potrzeby
podazac nowymi drogami.

Rowniez jesli wystepuje sie w roli pelnomocnika
ofiary nalezy, jak sadze, uswiadomic jej, ze samo
ukaranie sprawcy nie stanowi gwarancji zabezpie-
czenia jej interesow. Co wiecej, pojawia sie tu moz-
liwos¢ polegajaca na tym, ze ofiara ztagodzi swe
roszczenia dotyczace sankcji prawnokarnych. W
koficu prawodawstwo rozstrzygneto, ze sankcje
prawnokarne nalezy wymierzaC przy uwzglednieniu
wymierzania kary pienieznej, bo przeciez ofiara juz
otrzymata zados$¢uczynienie.

Posumowanie: Abstrahujac od pojedynczych
wypadkéw, nalezatoby poleca¢ adwokatowi, by
doradzat klientowi wstapienie na droge mediacji,
poniewaz tylko na tej drodze mozna wystarczajgco
wczesnie zgtaszac roszczenia ofiary i ewentualnie je
zaspokoi¢. Droga ta czesto jest znacznie szybsza
niz przewlekty proces, ktdry niekiedy ciagnie sie
przez kilka instancji. Przy tym wszystkim nalezy
jeszcze uwzgledni¢ bardzo pragmatyczny punkt
widzenia, ktory trzeba tu poruszy¢ catkiem otwar-
cie: jesli sprawca zostanie zmuszony do zaplacenia
grzywny na rzecz panstwa, czesto nie jest potem w
stanie uczyni¢ zados¢ interesom ofiary. A wobec
tego wiele powoddw przemawia za tym, by adwo-
kat jako petnomocnik ofiary pojmowat swg role w
procesie mediacji po partnersku. Oczywiscie ozna-
cza to, ze uczyni on co$ wiecej niz tylko krytyczne
obserwowanie procesu mediacyjnego, to znaczy
zrobi wszystko, by interesy jego klienta zostaly w
peini usatysfakcjonowane. Z cywilnoprawnego
punktu widzenia znowu pojawia sie problem, Ze
postepowanie pozasadowe jest gorzej opfacane niz

branie udzialu w procesie cywilnym, no, ale kwestia
finansowa nie powinna by¢ tym, co rozstrzyga o
catej postawie adwokata.

Mediacja jako niepozadana konkuren-
cja?

Stale zadaje sie pytania, czy adwokaci postrze-
gajg mediacje jako niepozadana konkurencie. Jest
ponad wszystko stwierdzone, ze przynajmniej duzej
liczbie adwokatow ani mediacja, ani odpowiednie
przepisy w ogole nie sg znane.

Trudno bytoby stwierdzi¢, na ile lek przed kon-
kurencjg i uczucia zazdrosci motywujg adwokatdow,
poniewaz tego rodzaju nastroje nader rzadko znaj-
duja swaoj wyraz. Stosunek do projektéw mediacyj-
nych - zakfadajac, ze ten czy éw w ogdle zdaje
sobie sprawe z ich istnienia - z finansowego punktu
widzenia z pewnoscig zalezy od liczby adwokatéw
wykonujacych swdj zawdd w danym rejonie i od
innych kwestii strukturalnych.

By¢ moze adwokat poczatkujacy w swoim za-
wodzie bedzie odczuwat istnienie alternatywy w
postaci mediacji jako konkurencje szkodzaca mu w
jego karierze, bo przeciez ta ostania zalezy od tego,
by w mozliwie jak najkrétszym czasie otrzymat
mozliwie jak najwiecej spraw - tylko wtedy bedzie
mogt ustabilizowad swa sytuacje materialng., Tym-
czasem nieformalne rozwigzywanie konfliktow przy-
czynia sie do obniZenia liczby przypadkéw, ktorymi
ewentualnie mdgtby sie on zajaé. Mimo to u zna-
nych mi adwokatéw nie mogtem stwierdzi¢ wyste-
powania uczucia zazdrosci czy leku przed konku-
rencjq w stosunku do procesu mediacji.

Z pewnoscig i adwokaci byliby w stanie kompe-
tentnie przeprowadza¢ mediacje, poniewaz adwo-
kat w ramach swych kompetencji i tak prowadzi
pozasadowe rozmowy pojednawcze i powinien sie
stara¢ dazy¢ do osiagniecia ugody. Fakt jednak, ze
adwokaci odbierajg zasadniczo jednostronne wy-
ksztatcenie prawnicze, ze nie posiadaja odpowied-
niej wiedzy z zakresu pedagogiki czy psychologii
przemawiatby przeciwko tezie o mozliwosci rozsze-
rzenia zakresu aktywnosci adwokackiej na dziedzi-
ne mediacji.

Sumujac, mozna stwierdzi¢, ze zazdros¢ wobec
mediatorow jest catkiem nie na miejscu, poniewaz
praca mediatora czesto wymaga poswiecenia jej
tak duzo czasu, ze z finansowego punktu widzenia
nie mogtaby wchodzic w rachube w wypadku
adwokata, a wobec tego nie powinna go
intandstevazemawia za tym, Ze dla wszystkich stron
nalezatoby sobie zyczy¢ sytuacji, w ktdrej adwokat i
mediator zdobyliby sie na rzeczowa wspoiprace,
wykorzystujac posiadang przez siebie wiedze fa-

chowa,
[ ]
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SPRAWOZDANIE Z POBYTU W PETERSBURGU

NA PIERWSZYM MIEDZYNARODOWYM SEMINARIUM
MEDIATOROW NA TEMAT PRAKTYCZNYCH DOSWIADCZEN W
ROZWIAZYWANIU KONFLIKTOW.(3-6 06 1999).

Opracowata Janina Waluk

Przedstawiciele Stowarzyszenia Patronat z
Zespolu ds. Wprowadzenia Mediacji: Hanna
Wszotkowska z Pily i Janina Waluk z Warszawy
przebywaty w Petersburgu od 3 do 8 czerwca br.

1. W seminarium, ktdére zorganizowato
Petersburskie Centrum Rozwigzywania Konfliktow,
uczestniczyto 57 osob, ktdre reprezentowato 14
krajow (Armenia, Azerbejdzan, Biatoru$, Estonia,
Gruzja, Litwa. +totwa, Kazachstan, Motdawia,
Polska, Rosja, Rumunia, Ukraina, Wegry).
Celem seminarium bylo przede wszystkim:
¢ podzielenie sie do$wiadczeniami z
wprowadzania mediadji,

e ocena stosowanych metod i podejmowanych
przez praktykujacych mediatoréw rozwigzan,

e nawigzanie kontaktow, ustalenie form i metod
dalszej wspdlpracy, a takze okreslenie
perspektyw, umozliwiajacych podejmowanie
wspolnych przedsiewzie¢ w ramach programu
Wschod — Wschéd.

Gospodarze seminarium, Aleksander Karpienko i
Olga Allahwwerdowa od samego poczatku
podkreslali, ze jest to pierwsze tego typu
przedsiewziecie, w ktdérym uczestnicza po raz
pierwszy prawie wszyscy przedstawiciele bylego
bloku komunistycznego. Dlatego najwazniejszg
sprawq jest nawigzanie wspdtpracy i okreslenie
form przysziego wspotdziatania.

Program seminarium zostat zmieniony w
poréwnaniu z  zaproponowanym  wczesniej.
Poniewaz w seminarium uczestniczyto 57 0s6b
sesje plenarne byly przeplatane spotkaniami w
ramach roznych grup tematycznych. Polscy
przedstawiciele (Hanna Wszotkowska z Pily,
Marlena Majbaum z Gdanska oraz Janina Waluk z
Warszawy) starali sie uczestniczyé w roéznych
grupach, co nie zawsze okazato sie mozliwe.

2. Z interesujacych doswiadczen przekazywanych
przez przedstawicieli roznych krajow wynikato, ze z
wyjatkiem Polski, Ukrainy i podobno Kaliningradu (z
ktérego na seminarium nikt nie mogt przyjechac)
mediatorzy innych krajow postkomunistycznych nie
zajmujg sie mediacjami miedzy ofiarg i sprawcq
przestepstwa, a innymi formami mediacji (rozwig-

zywaniem konfliktdw w réznych dziedzinach np.
konfliktéw rodzinnych, w szkotach, w biznesie, w
handlu, jak rdéwniez spoteczno-politycznych).
Osrodki mediacyjne, nazywane przewaZznie osrod-
kami rozwigzywania konfliktdéw powstawaty i po-
wstaja tu przede wszystkim dzieki wiedzy o media-
cji, przekazywanej ze Standw Zjednoczonych (naj-
bardziej znany i szanowany jest Bill Lincoln, Rosja-
nie oceniaja takze bardzo wysocko nasze polskie
Centrum Negocjacji, a przede wszystkim dr Zbi-
gniewa Czwartosza). Wiekszos¢ rosyjskich centréw
rozwigzywania konfliktdw jest obecnie na etapie
intensywnego ksztalcenia mediatoréw, w czym
najbardziej aktywnie pomagajq im Stany Zjedno-
czone (majq obecnie 49 mediatordw posiadajacych
miedzynarodowy certyfikat mediatora). Uzyskiwa-
nie certyfikatdw jest tu bardzo wazng sprawa.
Przeprowadzana, jest jak mozna sie bylo zoriento-
wac, Scista selekcja. Certyfikat po roku nauki spo-
srod np. kilkudziesieciu oséb otrzymuje kilku, po
egzaminach oraz zaliczeniu przeprowadzanej w
obecnosci specjalnej komisji, symulacji mediacji.

Sq prowadzone specjalne programy ksztatcenia
(treningi, seminaria, konsultacje) dla specjalistow
roznych dziedzin np. dla urzednikéw, kierownikéw,
menedzerow, pedagogdw, psychologdw,
prawnikow, ostatnio takze dia studentow i ucznidw.

Osrodki zajmujg sie rowniez popularyzacjg wie-
dzy na temat mozliwosci rozwigzywania konfliktéw
dzieki postepowaniom mediacyjnym. Powstajg spe-
cjalne grupy ekspertdw, ktorych zadaniem jest
edukacja spoteczeristwa. Ostatnio powstata w Pe-
tersburgu grupa udzielajaca za darmo konsultacji
najubozszej ludnosci. W ciggu kilku miesiecy obstu-
Zyta 3000 osob. Piec lat temu powstat na Uniwersy-
tecie Petersburskim wydziat konfliktologii. W 1999 r
ukazata sie ksigzka pt. ,Konfliktologia” (praca zbio-
rowa stanowigca dorobek pracownikéw nauko-
wych). Zwrdcili sie oni z prosbg do uczestnikow
seminarium o ewentualng pomoc przy nowym wy-
daniu tego podrecznika. Pracownicy naukowi Wy-
dziatu Prac Socjalnych Uniwersytetu w Petersburgu
sg jednoczesnie inicjatorami i organizatorami
Osrodka Rozwigzywania Konfliktdw. Symbioze na-
uki z praktyka widac nie tylko w Petershurgu, ale i
w innych miastach w Rosji, gdzie powstaty lub po-
wstajg nowe osrodki zajmujace sie rozwigzywaniem

RMEFMTATOR e 1>



konfliktow. Np. w Katudze, w ktorej od trzech lat
zajmujqg, sie wprowadzaniem mediacji, taki osrodek
powstat w 1998 przy Instytucie Samorzadu i Bizne-
su, dzieki pomocy m.in. Uniwersytetu w Kalifornii,
Fundacji Drobnego Biznesu, Rady Zwiazkéw zawo-
dowych Katugi, Osrodka Rozwigzywania Konfliktdw
w Petersburgu. W Katudze, gdzie od trzech lat
ksztalci sie mediatoréw, spodrdd 42 oséb uczestni-
czacych w seminarium Billa Lincolna, certyfikat
otrzymato 8 oséb.

W Kostromie otworzono osrodek wspétdziatania
ze spoteczenstwem i uruchomiono specjalng grupe
ekspertow.

Osrodki  przeprowadzajg takze mediacje
dotyczace konfliktow w pracy. Niektore tworzq
takze specjalne centra zajmujace sie wychowaniem
dzieci i modziezy. W niektorych oprdcz takich prac
o jakich wyzej mowa, przeprowadza sie takze
badania w celu wyjasnienia jakie sa potrzeby ludzi
w dziedzinie rozwigzywania konfliktdw, co
jednoczesnie pomaga w udzielaniu konsultacji (np.
w Kostromie - Rosja).

Podobnie jak w Rosji dzialaja osrodki na
Biatorusi, Litwie. totwie, Estonii , Kazachstanie a
takze w Motdawii, chociaz - jak podkresiali wszyscy
przedstawiciele wymienionych krajow, wszedzie
jest dazenie do podkreslenia réznic wynikajacych ze
szczegoinych cech i unikalnosci kraju (podkreslaty
to zwtaszcza kraje przybafityckie).

Na uwage =zastugujg - naszym zdaniem -
wypowiedzi przedstawicieli Ukrainy, z ktorych
wynikata odrebnos$¢ i niezaleznoé¢ tego kraju w
okreslaniu perspektyw oraz w formach realizowania
wprowadzania mediacji. Wprowadzajg takze
mediacje miedzy ofiarg i sprawca przestepstwa,
stad zainteresowanie polskimi rozwigzaniami.
Korzystali z wzordw nie tylko amerykanskich, ale
takze i francuskich. Jeden z mtodych entuzjastow
wprowadzania mediacji opowiadat o interesujacych
formach mediacji we Francji (np. mediacje
prowadzone przez kilku mediatoréw jednoczesnie -
min. 3, lub inne niekonwencjonalne formy, np. obie
strony uczestniczace w mediacji zakladaja na
poczatku rozméw maski, wtedy kiedy modwig o
swoich uczuciach; zdejmujq maski, gdy nastepuje
juz pewne oczyszczenie i zblizenie - omawianie
rozwigzan dotyczacych wspdlnego problemu stron).

Odmiennie takze ksztattuje sie sytuacja w potu-
dniowych krajach dawnego bloku komunistycznego
(Armenia, Azerbejdzan, Gruzja). Jak np. podkreslali
przedstawiciele Gruzji w ich kraju zajmowano sie
juz w latach 60 -tych nieformalnymi negocjacjami i
mediacjami. Obecnie powstaja powazne pozarza-
dowe organizacje, zajmujgce sie przede wszystkim
rozwigzywaniem najbardziej istotnych dla kraju
konfliktow. Jednoczesnie przedstawiciele tych kra-
jow podkreslali, ze wobec wzrostu przestepczosci w
ich krajach warto by wprowadzi¢ mediacje miedzy
ofiarg i sprawcg przestepstwa. W zwiazku z tym
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byli takze zywo zainteresowani kontaktami w tej
sprawie z przedstawicielami Polski.

Gruzini rozmawiali z nami chetniej po angielsku
niz po rosyjsku i byto jednoznaczne, ze sg
zainteresowani niezaleznoscig dziatan réwniez w
dziedzinie mediacji, podobnie jak Azerbejdzan,
Armenia, Ukraina a takze kraje przybattyckie.

3. Uczestnicy spotkania zywo reagowali na nasze
wystapienia o rozwoju mediacji w Polsce, ktére
mielismy na wszystkich spotkaniach. Zadawano
nam takze wiele pytan, nie tylko w czasie
oficjalnych dyskusji, ale takze poza nimi, do ktorych
to rozmow byto wiele okazji, czemu sprzyjaly biate
noce petersburskie. Wzbudzity zainteresowania
takze nasze opracowania, ktorych niestety mielismy
zbyt malo, liczac na to, ze przed seminarium
przestalismy je organizatorom (w jez. rosyjskim
oraz niektdre w jez. angielskim). Nie zostaly jednak
powielone. Gospodarze ttumaczyli sie zlg jakoscig
sprzetu kserujacego. Obiecali jednak, ze wszystko
zostanie opracowane, ale zZe zdofaja sie tym zajac
dopiero po wyjezdzie gosci.

OtrzymaliSmy wiec takze niezbyt duzo
materiatow, opracowanych przez innych
uczestnikow, prawdopodobnie z takiego samego
powodu.

Podsumowujgc wyniki seminarium gospodarze
przewidzieli réwniez dyskusje o formach dalszej
wspolpracy, ktérg planowali pod kierownictwem
Petersburskiego Osrodka Rozwigzywania
Konfliktow. Wiele jednak probleméw z tym
zwigzanych, powodujacych rdznice pogladow -
pozostato nadal otwartymi.

4. Program seminarium wypeiniat dzien bez reszty,
nie pozostawiajac prawie Zzadnego wolnego czasu
dla zwiedzenia Petersburga. Pierwszego dnia
zaplanowano co prawda zwiedzenie miasta, co
nastapito znacznie pdzniej niz przewidywano, i
przewodnik, ktory miat nas oprowadzic nie przybyt,
sadzit bowiem ze zrezygnowaliSmy.

Interesujacy byl spektaki w  malym
niekonwencjonalnym petersburskim teatrze
(mieszczacym 60 widzow), a wiec przedstawienie
odbywato sie tylko dla uczestnikéw seminarium i
zakonczone zostato spotkaniem z tworcami sztuki i
aktorami.

W ostatnim dniu seminarium odbyt sie bankiet,
na ktérym wznoszono toasty szampanem , a
najwazniejszym hastem dnia (duzy napis na Scianie
sali, w ktdrej sie to odbywato) glosit ,posredniki
wsech stran sojediniajtes” — ,Mediatorzy wszystkich
krajow taczcie sig”.

5. Na zakornczenie warto podkresli¢, duza goscin-
no$¢ gospodarzy wobec polskiej grupy, co przeja-
wialo sie w trosce o nasze warunki pobytu w Pe-
tersburgu, jak rowniez w przybyciu po nas na lotni-
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torki spotkania (Olgi) udato sie nam dotrze¢ niemal
w ostatniej chwilt do naszego samolotu (wpuszcza-
no tylko przez jedno mate przejscie).

Sadzimy, ze takie seminaria jak to, ktdre odbyto
sie w Petersburgu, sg bardzo dobrg formg przeka-

SPRAWA DLA MEDIATOR
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zywania sobie wzajemnie do$wiadczen i ze najwaz-
niejszy cel tego spotkania podzielenie sie doswiad-
czeniami i nawigzanie kontaktdéw - zostat osiggnie-

ty.

Nieletni przestepca z Zor oko w oko ze swoja ofiara.

Eizbieta Piarsiakowa

Mediacja, czyli instytucja reaktywowana
w polskim prawie, wkracza tez na Slask. Zory
na razie s3 széstym miastem w Polsce i jedy-
nym w wojewoddziwie ktérym wdraza sie
eksperymentalny program mediacji pomie-
dzy nieletnim sprawca przestepstwa i jego
ofiara.

- Mamy nadzieje, zZe beds nam powierzane
takze mediacie dotyczace sprawcow mfodocianych |
dorosfych w sprawach karnych — nie kryje Andrzej
Banaszek z tworzonego w Zorach oérodka Media-
cyinego. — Zarzgdzenie ministra sprawiedliwosci z
sierpnia zeszlego roku dopuszcza juz taka mozli-
wost, zreszta jest to praktyka powszechna na Za-
chodzie. Wszystko zalezy od sedziow, bo to oni
decydujq, ktdre sprawy nadaja sie do mediacyi.

Program powstat z inicjatywy Stowarzyszenia
Penitencjarnego ,Patronat” — sukcesora przedwo-
jennego Towarzystwa Opieki nad Skazanymi —
ktore zatozyt dr Pawet Moczydtowski, byty dyrektor
Centralnego Zarzadu Zakfaddw Karnych. Sprawg
zainteresowata sie dr Janina Waluk z kancelarii
Senatu i ,Patronatu”, uzyskata grant z Fundacji
Heinricha Bolia w Kolonii, przeznaczony witasnie na
mediacje dotyczace nieletnich. Fundacja wyszta
bowiem z zalozenia, ze fatwiej naprowadzi¢ na
dobrg droge dzieci niz dorostych, nieraz zdemorali-
zowanych juz ludzi.

Przygotowaniem kadr zajeto sie w Polsce Cen-
trum Negocjacji przy Uniwersytecie Warszawskim,
ktore szkoli mediatorow. Jako pierwsze do progra-
fo e e S S SR
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mu zgtosity sie Warszawa, Wroctaw, Zielona Gora,
Pita i Skarzysko — Kamienna. Cho¢ dodwiadczenia
wykazuja, ze wiekszo$¢ przypadkdw konczy sie
porozumieniem miedzy ofiarg i sprawca, ktory zo-
bowigzuje sie zadoS¢uczyni¢ wyrzadzong krzywde.
W pierwszym roku dziatalnosci osrodek w Zielonej
Gorze przeprowadzit 22 mediacje, z czego nie po-
wiodty sie 3. Rok pdzniej mediacji byto 48. Porazka
zakonczyto sie 8 i tylko 3 mtodocianych sprawcéw
wrocito na droge przestepstwa.

- Mediagia to nie to, co rozprawa w sqdzie,
ktora wzbudza poczucie krzywdy u sprawcy — th-
maczy pan Andrzej. — Tu spotyka sie on z ofiarg
twarzq w twarz, dowiaduje sie, co ona czufa, widzi
konsekwencje swego postepowania. Ofiara czuje
sie doceniona, nie przezywa stresow, jakie towa-
rzyszq sall sqdowe]. Jest to wiec naprawde sku-
teczna metoda, ktora zdata egzamin na calym
Swiecle, zatem powinna zdac go rowniez w Polsce.
Tym bardzigj, Ze skraca znacznie cafg procedure i
odcigza sady.

Zory w programie znalazty sie dzieki Andrzejowi
Banaszkowi, konsultantowi w osrodku Pomocy
Spotecznej. Nauczyciel z zawodu, absolwent pody-
plomowego studium pedagogiki specjalnej i szkoty
oficerskiej stuzby wieziennej, pracowat w zakladzie
karnym. Miat tam do czynienia z wielokrotnymi
recydywistami, czyli ludzmi, ktdrzy wybrali zycie
skazancow. Dzieki wychowawcy, ktdry zabierat ich
do zaktadu opiekunczego Sidstr Opacznosci Bozej,
szedciu wrdcito do normalnego $wiata. Dzié me-
diatorem jest tez zona pana Banaszka — Maria,
nauczycielka z zawodu i Ewa Gorska, pracownik
OPS-u. W Zorach jest juz takze kolejna kandydatka
na mediatora, ktéra wkrétce zdobedzie stosowng
wiedze i uprawnienia.

- To dobrze, bo lepiej pracowac we dwdjke —
cieszy sie Ewa Gorska.

. - Nieraz trzeba prowadzic rozmowe z ktdras ze
stron, a druga nie powinna zostac sama. Mediator
e moze nic jednak sugerowac, musi byc osobg
bezstronna, ktorej rolq jest czuwanie nad proce-
durg i sporzgdzenie raportu dia sgdt.




- Nieraz trzeba prowadzi¢ rozmowe z ktoras ze
stron, a druga nie powinna zostac sama. Mediator
nie moze nic jednak sugerowac, musi byc¢ osobg
bezstronna, ktdrej rolg jest czuwanie nad procedu-
13 [ sporzgdzenie raportu dla sgdu.

Dobre checi spotecznikéw — ktorzy za kazda
sprawe beda otrzymywali 40 ztotych ryczaltu, wy-
ptacanego przez ,Patronat” — niczego by nie zala-
twity. W pazdzierniku pan Andrzej powiadomit pre-
zesa Sadu Rejonowego w Rybniku, ktdremu podle-
gaja Zory, ze jest tu mediator. Dotad nie otrzymat
odpowiedzi. Na szczescie przychylnie do sprawy
podeszly Katarzyna Banko, wiceprezes Sadu Rejo-
nowego, | Wydziat Rodzinny w Zorach — oérodek
zamiejscowy SR. Jego sedzina Barbara Wajerow-
ska-Oniszczuk juz uzyskata zgode na przekazywa-
niewybranych spraw do mediacji.

- Teraz brakuje nam tylko pomieszczenia —
stwierdza pan Andrzej. — Ale jestesmy dobrej mysl,
bo Zarzad Miasta objecat pomdc, a dyrekga III
Liceum Ogdinoksztatcacego zapewnia, ze nas przy-
garnie, poki gmina nie znajdzie jakiegos lokum.
Mamy wiec nadzieje, Ze osrodek ruszy najpoznief
podczas wakacji,

Trojke zorzan czekajg juz dwie sprawy, ktdre
nadajq sie do mediacji. Nie znaczy to jednak, ze
os$rodek otrzyma kolejne, bo nietatwo bedzie prze-
famac¢ przyzwyczajenia sedzidw. Poza tym na me-
diacie musza sie zgodzi¢ obie strony, a jesli poro-
zumienia nie osiggnie sie w ciagu trzech miesiecy,
sprawa trafia do sadu.

- UwaZamy, Ze wszyscy przekonaja sie do lef
metody — uwaza Maria Banaszek, - Wiadomo prze-
clez, jak jest w sadzie. Zapada wyrok | sprawca
traci kontakt z ofiarg, nie majgc pojecia, co na-
prawde zrobif. W dodatku pobyt w zakfadzie po-
prawczym zwykle przynosi skutki odwrolne do za-

mierzonych.
O
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