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DEKLARACJA Z LEUVEN

O CELOWOSCI PROMOWANIA PODEJSCIA DO PRZESTEPCZOSCI
NIELETNICH UKIERUNKOWANEGO NA ZADOSCUCZYNIENIE

sporzadzona z okazji pierwszej migdzynarodowej Konferencji na temat:
Sprawiedliwoé¢ naprawcza dla nieletnich.
Mozliwosci, niebezpieczenstwa i problemy badawcze”,
Leuven, 12 - 14 maja 1997 1.

eﬁ[ara(y'&' ta zostata przysela /3 maja 1997 robu przez uczestnifow mgocze_ga spolkania %?a@zynamc/ow@'
Sieci s, TBadar Nad (Spraw.r'eo/ﬁlvos‘c.rlq %pramzq Dia %éfe.’n.r‘cﬁ, do .{icire/' na/ez'q wy&?’m' vczens
pra/af/ycy Sordon Bazemore, SFobin Dritbwaite, Czzat Fatlah, Umberto Salti, Susan Suarino- Shezzi.
Russ gmmam'yeon, gane/ yacﬁron, ]{Wzs»g'yen .?(EI'I)QI; Fob %CL}, Faul %C’ofa’ Tara CSAJ/
Tlaus Sessar, Fean 7repam‘er, Tark Umbrest, Feter van der Baan, Daniel Uan Ness, Ann Warner- Roberts. Clmar

Coestebamp, Tlariin @n’;ﬁf, Lode @a(yﬂaue.

Tbmimo réinic @ poafe/lr'c;'u I @ rozfozensu akbcenlow, acze.rfnz'cy 2_?00/21:[1' srg, ze leks! len moie @c wwazany za

aupo'fny‘ punf/ wy/fc;d dla afa./.’rzycf prac.

De/{faraq? fe ag/.rfu/owano w czasie sessr A{oricowe/' j@nferenc:/}' na lemal: ,,cSpraw:‘ec/ﬂwo.fc’ naprawcza dla nreletnich.

Teilimoscs, nrebezpreczensima i pméjemj/ badawcze”, Leuven /‘(_Zfe_fgfa/, 14 maja 1997 r.

gfown/qm/ punzé'fczm.t oﬁwfu.y/z 5}/1(

CZ'y .s‘praw.red}?wosc napraaczaq /DOQJIHIJO J"J? mzw:jac jau{'a /brme Odé/JCJG 00/ /:‘aofycyjneyo .sﬁr.s!'emu UJJ[/H?JCI!‘U

Jpraw:eomwo.rc: czy /aﬁo @ pefm uﬁsz!af/owanq afferna{ng zmrerzajqeq do zasfqprenia fego systemuy

czy nieklire mzfza/'e orzefanycf:r :an){cﬁ' mogq @d rémnie: uznane za elemen! .spmwz'ed’/}ivo\fcf naprawczey;

czy foncepcra sprawredlimosci naprawczes ogej'muje takze syslem wymiary sprawsedliwoscs;

/czﬁ;a jest reﬂzcja pomr'gofzy zad&jc"uczym’en/em a mﬁa&ﬁ?acﬁg sprawcy;

- czy zyfo_rzone propozycre moyfy@ 5}(} zaslosemane réwnie: do a@m:@rcﬁ

WSTEP
elem tego publicznego o$wiadczenia jest:
@ gop g

(1) podkreslenie wiary znacznej czeséci $wiata

\_) nauki w  mozliwosei  sprawiedliwosci

naprawczej, gdyz oferuje ona konstruktywna reakcjg na
przestepstwo,

(2) zachecenie politykow 1 administracji panstwowej do

zapoznania si¢ z koncepcja sprawiedliwosci naprawczej

oraz z kierunkami zmian systemowych potrzebnych do

wlasciwego zastosowania tego podejscia,

(3) zachecenie prawodawcéw do poszerzenia zakresu
mozliwodci stosowania reakcji na przestgpstwo
ukierunkowanej na zado$cuczynienie, do popierania
eksperymentow z nowymi zadaniami i formami oraz do
dyskusji nad kierunkami polityki i badan naukowych.

Deklaracja uwzglednia rézne konwencje
miedzynarodowe, przepisy 1 =zalecenia wydane w
ostatnich latach przez gremia migdzynarodowe, w
szczegolnosci: Reguly minimalne Organizacji Narodow
Zjednoczonych dla administracji wymiaru
sprawiedliwosci dla nieletnich (Reguly Pekinskie,
1985), Deklaracja ONZ podstawowych Zasad
Sprawiedliwosci dla ofiar przestepstw i naduzyé wiadzy
(1985), Konwencja ONZ Praw dziecka (1989), Reguly
Minimalne ONZ o ochronie nieletmich pozbawionych
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wolnosci (1990), Zalecenia Rady Europy dotyczace
Pozycji poszkodowanego w ramach prawa karnego |
postgpowania  sqdowego  (R85/11, 1985), =z
uwzglednieniem Reakeji spolecznych na przestepczosé
nielemich (R87/20, 1987) oraz Pomocy dla ofiar i
zapobiegania  represjom  (R87/21, 1987) oraz
Europejska  Konwencja o kompensacji dla ofiar
przemocy (1984).

Deklaracja oparta jest zwlaszcza na wzrastajacej liczbie
praktycznych eksperymentéw 1 badan naukowych,
komentowanych i publikowanych w wielu krajach.
Istotna cze$¢ tych prac, w szczegolnosci dotyczaca
nieletnich  byta  prezentowana na  pierwszej
»Miedzynarodowej konferencji na temat
sprawiedliwosci naprawczej dla nieletnich”, w Leuven,
w dniach 12 —14 maja 1997 r.

MOZLIWOSCI

1. Na calym $wiecie podejmowane sg inicjatywy, ktére
mozna objac pojeciem »Sprawiedliwosci

naprawcze]”. Prowadzg one do wzrostu przekonania
wielu naukowcoéw, ze sprawiedliwo$¢ naprawcza
moze stworzy¢ powazng alternatywe dla sposobu
tradycyjnego reagowania na przestepstwo. Celem
takiego podejscia jest wynagrodzenie krzywdy




wyrzadzonej ofiarom oraz Przyczynianie sie do
zachowania spokoju w otoczeniy | bezpieczenstwa
W spoteczenstwie. Zeby to osiagna¢ uruchamia sig
proces, ,w ktérym wszystkie strony zaangazowane
W sprawg okreslonego Przestgpstwa spotykajg sie,
azeby wspdlnie zdecydowa¢ co  zrobic, Jjak
rozwigza¢ problem nastgpstw  przestepstwa oraz
Jakie sa wnioski wynikajace z niego na przysztosé”
(T. Marshali).

Poczatkowy sukces tego podejscia, wykazany przez

badania naukowe, doprowadzit do  wzrosty
przekonania o jego mozliwoéciach.
Ogromna wiekszos¢ zobowiazan do

zadoséuczynienia jest dobrze wypeiniana przez
sprawcow. Wiekszosé pokrzywdzonych bicracyeh
udziat w tym procesie jest w wigkszym stopniu
usatysfakcjonowana niz cj, ktorzy objeci sg bardziej
tradycyjnymi  procedurami prawnymi. Sprawcy
generalnie maja mniej trudnodci w Zrozumieniu
zobowigzan do zados¢uczynienia niz reakcji
karzacych lub rehabilitujacych. Jezeli chodzi o

zjawisko recydywy rezultaty wydaja sie pozytywne; -

Jjakkolwiek dla ustalenia 1€g0 W spos6b bardziej
pewny potrzebne sz dalsze badania, Wiekszosé
spofeczenstwa, o ile Jest ono  gruntownie
poinformowane o mozliwosciach takiego podejécia,
wydaje sie preferowacé zados¢uczynieniows reakcje
na przestgpstwa,

. Jak dotad nie stawiano zadnych stanowczych
ograniczen dotyczacych mozliwosci stosowania
sprawiedliwos$ci naprawczej. Wiele ofiar powaznych
Przestepstw przejawia gotowosé uczestniczenia w
procedurach zado$¢uczynieniowych. Sprawcy
powaznych przestgpstw moga, i z reguty spemiaja,
podjete zobowiazania. Nie stwierdzono aby w
rezultacie eksperymentéw w zakresie
sprawiedliwosci  naprawczej powstaty  wigksze
zagrozenia dla bezpieczeristwa publicznego niz te
wywotane innymi, tradycyjnymi sankcjami: lub
$rodkami. -

. Naprawcza reakcja na przestepstwa oparta jest na
podejsciu socjo-etycznym, ktére kladzie nacisk na
odpowiedzialnogé¢ stron za znalezienie
konstruktywnego rozwiazania konfliktu na skutek
przesiepstwa. Podejécie takie daje zatem wigksze
mozliwosci zapewnienia spokoju w spoleczefistwie
Jjako catosci. ‘

. Optymizm co do pierwszych zado§éuczynieniowych
reakcji na przestgpstwa prowadzi do bardziej
ogolnego pojecia  sprawiedliwosci naprawczej.
Szersze mozliwosci takiego podejscia wydajg sie
bardzo obiecujace, Jakkolwiek potrzeba wigcej
badan dla ich giebszego poznania,

. Biorac pod uwage tak wiele eksperymentow
przeprowadzonych wobec nieletnich oraz opinie
0gofu spoleczenistwa, a takze fakt, ze autorytety
prawne na ogot sa bardziej otwarte w reagowaniu na

4' T 'paa:-_‘.:.,-;ﬂ' P S
S L &;‘a'mm

przestgpstwa nieletnich, Wysunigto nastepujace
propozycje dotyczace sprawiedliwosci naprawczej w
odniesieniu do przestgpczosci nielemich.

DZIESIEC PROPOZYCJI

Jjako przekroczenie regut zycia publicznego lub

Jako naruszenie abstrakcyjnego porzadku prawno
moralnego, ale powinno przede wszystkim by¢
traktowane  jako krzywda wyrzadzona  ofiarom.
Zagrozenie dla spokoju i bezpieczenstwa w spotecznosci
i wyzwanie dla porzadku publicznego  w
spoteczenstwie.
(12) Reakcje na przesigpstwa powinny przyczynié sie
do zmniejszenia tej krzywdy, zagrozen i wyzwan,
Reakcja na przestgpstwo, ktéra ma charakter czZysto
Karzacym nie tylko zwieksza sume¢ cierpien w
spoleczenstwie, ale jest réwniez nieodpowiednia do
zaspokojenia potrzeb ofiar, podzega do konfliktu w
spotecznosci i  rzadko Sprzyja  bezpieczenstwu
publicznemu. Tak wiec tendencja do bardziej karzacych
reakcji na przestepstwa nieletnich daje skutki przeciwne

1 (11) Przestepstwo nie powinno byé¢ rozwazane

~do:pozadanych.

(13) Reakcje na Przestgpstwo powinny w pehni
uwzglednia¢ odpowiedzialnosé sprawcy, wilacznie z
tym, ze jest on zobowigzany przyczyni¢ sie do
Wwynagrodzenia krzywdy | pojednania, oraz jego
uprawnienie do korzystania z wszystkich praw
przystugujacych wszystkim czlonkom spoleczenstwa.
Reakcja czysto naprawcza nie zawsze moze by¢
zalecana ze wzgledu na to, ze nie moze zapewnié
odpowiedniego zakresu prawnych gwarancji. Dlatego
wame jest aby uczestmictwo w programach
sprawiedliwosci naprawczej byto dobrowolne, a nie
Narzucane przez prawo.

przestepstwo nie jest ukaranie, ale przyczynienie

si¢ do stworzenia warunkéw sprzyjajacych
zadoséuczynieniu za krzywde powstatg w wyniku
przestepstwa. Dlatego nazywa sie ja sprawiedliwoscia
naprawcza,
(22) Wszystkie rodzaje krzywd moga by¢ przedmiotem
zado$éuczynienia - materialne, fizyczne,
psychologiczne, a takze szkody dotyczace wzajemnych
stosunkéw w przypadku ofiar bedacych osobami
fizycznymi, uszczerbki w Jjakosci  wzajemnych
stosunkow i zycia w spofecznosci oraz spadek porzadku
publicznego w spoteczeristwie.

2 (21) Gléwna funkcja spofecznej reakcji na

powinna by¢ ograniczona do:
- Przyczynienia sie do stworzenia warunkow
dla sprawiedliwosci naprawczej,
- ochrony poprawnosci procedur i przestrzegania praw
jednostki,
- stosowania przymusu prawnego w sytuacjach, w
ktérych dobrowolne  dziatania = w celu

3 Rola wiladz w reagowaniu na przestepstwo

zado$céuczynienia nie powiodly sig i gdy niezbedna
jestreakcja na przestgpstwo,
- organizowanie procedur prawnych w sytuacjach, w




ktorych przestgpstwo i wywolane nim reakcje
spofeczne sa takiej natury, ze czysto nieformalne,
dobrowolne  zatatwienie sprawy wydaje sie

niewystarczajace
4 wyboru, czy chce wzia¢ udzial w procedurze
sprawiedliwodci naprawczej, czy tez nie.
Mozliwos¢ powinna by¢ zawsze przedstawiona jemu
lub jej w sposéb realistyczny. Jezeli ofiara wyrazi
zgod¢, powinna mie¢  mozliwos¢  pemego
wypowiedzenia swoich skarg 1 przedstawienia
wyczerpujacego zestawienia jakichkolwiek doznanych
krzywd i strat. Odmowa wspoélpracy nie powinna staé
na przeszkodzie mozliwosci uzyskania przez ofiare
wynagrodzenia szkéd w drodze procedur sadowych.
(42) Sprawca przestgpstwa nie moze braé¢ udziatu. w
jakiejkolwiek dobrowolnej procedurze naprawczej,
jezeli nie przyjmie dobrowolnie odpowiedzialnosci za
krzywdy wyrzadzone przestgpstwem.
(43) Jezeli ofiara odmawia wspélpracy w procedurze
naprawczej, to pomimo tego faktu sprawca przestepstwa
powinien przede wszystkim zosta¢ objety jaka$ forma

(41) Ofiara przestgpstwa ma prawo wolnego

reakcji naprawczej, jak np. wplaty na fundusz na rzecz -

ofiar przestgpstw i/lub prace na rzecz spoteczenstwa.
(44) Realizacja procedury naprawczej moze nie
wypetni¢ reakcji naprawczej, jezeli strona w tej sprawie
jest samo spoleczenstwo. Sprawca moze zostat
zobowigzany do wykonania prac na cele spoleczne
rozumianych jako symboliczne lub rzeczywiste
wynagrodzenie szkéd wyrzadzonych spolecznosci.
5 zasady proporcjonalnosci, i o ile nie utrudnia to
samej reakcji sprawiedliwoéci naprawczej,
dziatania  dotyczace  mitodocianych  sprawcow
przestepstw powinny maksymalnie przyczyniaé¢ sie do
podnoszenia kwalifikacji 1 reintegracji.
(52) Zastosowanie procedury naprawczej, czy to w
ramach czy tez poza systemem sadowym, nie powinno
ogranicza¢ dostepnosci dobrowolnego leczenia, pomocy
i wsparcia dla nieletniego sprawcy i/lub jego rodziny ze
strony instytucji dziatajacych poza systemem sadowym.
6 wymagajg pozbawienia wolnosci  sprawcy
przestgpstwa, sprawca powinien pomimo to byé
zachecany do podjegcia dziatan zados$éuczynieniowych
ze swego miejsca uwiezienia. Dziatania te mogg
przybiera¢ formg¢ zwrécenia si¢ z przeprosinami,

uczestnictwa w  programie mediacyjnym  i/lub
wykonania prac na rzecz ofiary wykroczenia, funduszu

na rzecz ofiar lub spotecznosci.
; niezaleznie od tego czy jej celem jest
zados¢uczynienie, powinna byé podejmowana
tylko przez organy sadowe, zgodnie z jasnymi regulami

(51) W ramach zasady rzetelnego procesu. i

Jezeli wzgledy bezpieczeristwa publicznego

(71) Kazda oficjalna interwencja przymusowa,

proceduralnymi.
(72) Rezultat jakiejkolwiek procedury naprawczej nie
powinien przekraczaé pewnego maksimum,

proporcjonalnego do wagi wyrzadzonej szkody oraz do
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stopnia odpowiedzialnosci oraz mozliwosci sprawcy.

3

to:

(81) przeksztatcenie sytemu wymiaru sprawiedliwosci
dla nieletnich, azeby poszerzy¢ zakres mozliwosci
stosowania reakcji zadoséuczynieniowych wewnatrz
tego systemu i poza nim,

(82)  utworzenie niezbednych instytucji W
spofecznosciach, przygotowanych do prowadzenia tych
dziatan,

(83) popieranie rozwoju odpowiednich metodologii dla
prawidlowego stosowania procedur sprawiedliwosci
naprawczej,

(84) stworzenie mozliwosci ksztatcenia i szkolenia
personelu odpowiedzialnego za stosowanie procedur
sprawiedliwosci naprawczej,

(85) popieranie badain naukowych i analizowania
efektow sprawiedliwosci naprawcze;.

9

Wiadze powinny poczyni¢ powazne wysitki w
celu  ufatwienia reakcji  sprawiedliwosci
naprawczej na przestgpstwa nieletnich. Obejmuje

W porozumieniu z praktykami, badania naukowe
dotyczace sprawiedliwosci naprawczej musza;
(91) przedstawiaé naukowa analize procedur oraz-

efektéw  przeprowadzonych  eksperymentow r
programéw oraz formulowaé sugestie dotyczace
nowych eksperymentow,

(92) stworzy¢ teorie, ktéore moga prowadzi¢ do

glebszego wejrzenia w prowadzone procesy, zestawic
odrebne zastosowania w spdjng caios¢ oraz zwigkszy¢
nowatorska atrakcyjnosc podejscia zadoséuczyniowego,
(93) przyczynia¢ si¢ do rozwijania odpowiednich
stosowania procedur sprawiedliwosci
naprawczej,

(94) bada¢ kulturowe i strukturalne uwarunkowania
istniejace obecnie w systemie sadowym, w spofecznosci
i- spofeczenstwie, ktore razem okreslaja istniejace
mozliwosci sprawiedliwosci naprawczej oraz rozwazaé
mozliwe sposoby poprawienia tego,

(95) rozwija¢ analiz¢ socjo-etycznych podstaw
sprawiedliwosci naprawczej,

(96) analizowa¢ kontekst prawy sprawiedliwosci
naprawczej i wyjadni¢ w jakim stopniu przestrzega sie
zabezpieczen prawnych.

Chociaz przedstawione powyzej propozycje
dotycza przede wszystkim reakcji na
przestgpczosé nieletnich, podobne

rozwazania moga byé z powodzeniem odnoszone do
przestepczosci dorostych,

Dalsze informacje mozma uzyskaé:

Lode Walgrave

Criminology-K.U. Leuven

Hooverplein 10

B-3000 Leuven

Tel. 32-16-32 52 74

Fax 32-16-32 54 68

E-mail: lode.walgrave@law.kuleuven.ac.be
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MEDIATOR SADOWY: NOWY ZAWOD W ORBICIE SYSTEMU WYMIARU

Uchwalona przez Sejm w

dniu 6 czerwca 1997 r,

;Q nowa kodyfikacja karna

wprowadzona do systemu polskiego
prawa kamnego wiele nieznanych mu
dotychczas rozwiazan i instytucji.
Wsrod nich znalazta sie instytucja

mediacji, Mediacja to
posredniczenie w sporze”, a osoba
peiniaca role posrednika, o)

ktérego celem jest doprowadzenie do
ugody miedzy spierajacymi sie”!,
nazywana jest mediatorem. Na
polskim rynku pracy pojawi sie
zatem, a wiasciwie juz sie pojawif?,
nowy zawo6d: zawdd mediatora
sadowego. Rodzi sic w zwiazku z
tym pytanie: jak ustawodawca
uksztaltowal instytucije mediacji?;
jaki jest jego status i pozycja w
stosunku do organéw wymiaru
sprawiedliwosci? Opracowanie to
stanowi prébe wyjasnienia tych
kwestii.

Kluczowym w
‘JZ/ omawianym zakresie jest
ol W) przepis art. 320 kpk
wprowadzajacy mediacje  jako
5posob  postepowania w sprawie
kamnej, ktéry moze uzupemié
tradycyjny, formalny tryb
postgpowania w  sprawie kamej,
ktéry moze uzupehiaé tradycyjny,
formalny tryb postepowania karnego

1 ktorego pozytywny rezultat ma
rodzi¢ okreslone skutki prawne.’

powinny odpowiadaé

1]_:@ instytucje i osoby
uprawnione do przeprowadzenia
mediacji” w rozporzadzeniu
poswiecono szczegllnie duzo
miejsca. Jest to bez watpienia sprawa

Kwestii ,warunkéw jakim

R e
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SPRAWIEDLIWOSCI

Uwagi wstepne.

Przepis ten brzmi nastepujaco:

§ 1. Jezeli ma to znaczenie dla
wystapienia do sadu. z odpowiednim
wnioskiem, prokurator moze, =z
inicjatywy lub za . Zgodg stron,
skierowaé sprawe do Instytucji lub
osoby godnej =zaufania w celu
przeprowagdzenia postgpowania
mediacyjnego miedzy podejrzanym i
pokrzywdzonym. § 2. Instytucja tub
osoba godna zaufania sporzadza, po
przeprowadzeniu postgpowania
mediacyjnego, sprawozdanie z jego
przebiegu i wynikow, . ktére bierze
pod uwage: decydujac. o ‘“Wystapieniu
do sadu z wnioskiem, o ktérym
mowa w § 1.-§ 3, Minister
Sprawiedliwoéci okresli, w drodze

rozporzadzenia,  warunki  jakim
powinny odpowiada¢ instytucje i
osoby uprawnione do

przeprowadzenia mediacji, zakres i
warunki udostgpniania im akt sprawy
oraz zasady i tryb sporzadzania
sprawozdania z przebiegu i wynikéw
postgpowania mediacyjnego.”

Z punktu  widzenia tematyki
niniejszego opracowania powyzszy
przepis udziela nam dwéch waznych
informacji:.po pierwsze — kto moze
prowadzi¢ postgpowanie. mediacyjne
oraz jakie ciaza na nim obowiazki
wzgledem  organu procesowego,
ktéry skierowal sprawe na droge
mediacji; po drugie — iz bardziej
szczegotowo kryteria uprawniajace

bardzo wazma. Mediator jest bowiem
osobg  zaufania publicznego, a

do prowadzenia mediacji  oraz
Przynajmnie;j pewne elementy
okreslajace wzajemny ukiad miedzy
organem procesowym i mediatorem
reguluje akt wykonawczy. Sposdb
sformufowania delegaciji dla Ministra
Sprawiedliwosci wskazuje zarazem
Juz z gory, iz poza wszelka regulacja
prawna  pozostaje  sam  tryb
prowadzenia postepowania
mediacyjnego. Nie do korca jasny
wydaje si¢ tez by¢ status mediatora
sadowego. Dlatego na szczegblng
uwage zastuguje projekt
rozporzadzenia przygotowanego w
mysl § 3 art. 320 k.pk.* Zakres
regulowanej] w nim materii nie
wychodzi poza delegacje kodeksowa,
czego dowodzi tytul tego akm
prawnego dokladnie pokrywajacy sie
Z zapisem powotanego przepisu k. p.
k., a mianowicie: »Rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwosci z dnia (...)
1997 r. w sprawie warunkéw Jjakim
powinny odpowiada¢ instytucje |
osoby uprawnione do
przeprowadzenia mediacji, zakresu i
warunkéw udostepniania im  akt
Sprawy  oraz zasad 1 trybu
sporzadzania sprawozdania z
przebiegu i warunkéw postgpowania
mediacyjnego.” Przesledzmy, co akt
ten postanawia w odniesieniu do
zagadnien bedacych przedmiotem
zainteresowania w tym opracowaniu.

Kto moze by¢ mediatorem sgdowym.

neutralnodci  wobec konfliktu
uczestniczacych w nim stron,

peiniona  przez niego funkcja

wymaga zaréwno odpowiednich Jak glosi § 3 ust. 1 projektu

kwalifikacji  fachowych, jak i rozporzadzenia, ,wpis na liste

dysponowania takimi cechami, ktére  mediatoréw sadowych moga uzyskac

pozwalaja na zachowanie  osoby godne zaufania 0
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odpowiednich ~ wiasciwosdciach i
warunkach osobistych, ktore
ukonczyly 26 rok zycia, korzystaja z
petni praw cywilnych i
obywatelskich, sa nieskazitelnego
charakteru, posiadaja niezbedne
wyksziatcenie w zakresie
psychologii, pedagogiki, prawa,
socjologii lub resocjalizacji  albo
niezbedne doswiadczenie zyciowe w
tym zakresie oraz specjalistyczne
przeszkolenie mediacyjne w
placowkach  wskazanych  przez
Ministra Sprawiedliwos$ci”. To samo
dotyczy 0s6b wykonujacych
dziatalnos¢ mediatora z ramienia
wyspecjalizowanych mstytucji
uprawnicnych  do  prowadzenia
mediacji. Funkcji mediatora nie
moga pemli¢ osoby zatrudnione w
szeroko pojetym wymiarze
sprawiedliwosci.

Jednoczesnie projekt rozporzadzenia
przewiduje, iz ,wpisu na liste
mediatorow  sadowych  dokonuje
prezes sadu wojewodzkiego” (§ 1
ust. 3) oraz ze ,Kwalifikacje oséb
godnych zaufania wpisanych na liste
mediatorow sadowych oraz os6b
wyznaczonych do wykonywania tych
obowigzkéw przez instytucje (...)
sprawdzaja komisje kwalifikacyjne
do spraw mediatorow, powolywane
przez  Ministra  Sprawiedliwosci
sposrdd os6b  wyrdzniajacych sie
wiedza i kwalifikacjami z zakresu
dziedzin nauki i praktyki, o ktdérych
mowa w § 37 (§ 4 ust. 1). Mozliwe
jest skreslenie z listy mediatorow
sadowych, co nastepuje
obligatoryjnie m.in. ,,w razie utraty
warunkow niezbednych do uzyskania
wpisu na liste¢ mediatoréw sadowych
(§ 5 ust. 1 pkt 2), a fakultatywnie —
tym razem po zasiggnigciu przez
prezesa sadu wojewodzkiego opinii
komisji kwalifikacyjnej do spraw
mediatorow - ,,(...) w razie: 1)
niewykonywania lub nienalezytego
wykonywania obowiazkow
mediatora sadowego, 2) zachowania
godzacego w powage sadu” (§ 5 ust.
2).

Juz na pierwszy rzut oka
"JZ/ widaé, ze ustawodawca
ol ) przywiazuje  szczegdlng
wage do kwestii fachowosci i
pewnych predyspozycji
osobowosciowych oséb, ktére cheg
pemié funkcje mediatora sadowego.
Przekonuje o tym  stworzenie
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specjalnego sprawdzania ich
kwalifikacji i przydamosci
zawodowej, jaki nie jest znany w
odniesieniu do jakiejkolwiek innej
kategorii 0s6b wiaczonych w wymiar
sprawiedliwoéci. Z drugiej strony,
kryteria ktére maja decydowac o
przyznaniu danej osobie prawa do
prowadzenia dziatalnosci
mediacyjnej’, w danej mierze sa
kryteriami o charakterze uznaniowo-
ocennym. ‘O nich zreszta projekt
rozporzadzenia méwi w pierwszej
kolejnosci. W cytowanym powyzej §

3 ust. 1 mowa bowiem .0
odpowiednich  wiasciwosciach i
warunkach osobistych” oraz
posiadaniu ~nieskazitelnego
charakteru”.  Pierwsze z tych

sformutowan wydaje sig szczegélnie
niefortunne, a to wobec faktu, iz
dokladnie takim samym okreéleniem
ustawodawca postuguje sie  w
kodyfikacji karnej w odniesieniu do
sprawcOw przestepstw, np. tu, gdzie
mowa dyrektywach wymiaru kary
(art. 50 § kk. z 1969 r. i art. 53 2
kk. z 1997 r1.), podstawowych
warunkOw umorzenia postgpowania
kamego (art. 27 § 1 kk. z 1969 1. i
art. 66 § 2k.k. z 1997 1.). Na gruncie
k.k. z 1969 r. wyksztalcilo sie zreszta
dos¢ bogate orzecznictwo Sadu
Najwyzszego zawierajace wskazania
co do interpretacji  pojecia
»wiasciwosci i warunki osobiste”
sprawcy przestepstwa, wskazujace
zwlaszcza na  znaczenie  tych
okoliczno$ci, Rozumieé oczywiscie
nalezy, iz postugujac si¢omawianym
zwrotem  w  odniesieniu do
mediatorow -ustawodawca mial na
uwadze cechy predysponujace do
pelnienia funkcji mediatora, jak np.
umiejetnodé i fatwodé nawigzywania
kontaktéw z ludZmi, pozyskiwania
ich zaufania, tiagodzenia napiec,
stuchania, powstrzymywania sie od
wypowiadania opinii czy
umiejetnodci- stymulowania dialogu.
Niemniej lepiej bytoby skorzystaé tu

z innego okres$lenia, nie
przywolujacego mna mys$l  tak
bezposredniego skojarzenia z
ocenami  dotyczacymi  sylwetek

sprawcow przestepstw, np. mowiac o
wodpowiednich predyspozycjach”.

Watpliwosci
takze w

powstaja

zwigzku z

=lad )}
\3__/@ postuzeniem sie zwrotem,

iz chodzi tu o osoby, ktére ,sq
nieskazitelnego

charakteru”. Co

mianowicie to oznacza? W

psychologii  pojecie  ,.charakter”
najogélniej  definiuje  sie  jako
~Wzglednie trwate  wiasciwosci

cztowieka, w ktorych wyraza sie jego
stosunek do mnych ludzi, do samego
siebie, do wiasnego dziatania (...)™°.
nNieskazitelny” znaczy za$ | taki,
ktéremu nie mozna nic zarzucié;
nieposzlakowany; szlachety, prawy,
uczciwy”’. Osoby odznaczajace sic
»nieskazitelnym charakterem™ zatem,
to osoby, ktorych dajace sie
obserwowaé zachowania dowodza. iz
maja one ,wiasciwy, powszechnie
akceptowalny albo nawet
wywoltujacy szczegolny poklask,
stosunek do innych i siebie samych.
Innymi stowy, chodzi w
przynajmniej o osoby, ktére nie
naruszajg swoim postepowaniem
przecigmych wyobrazen o tym, co
jest ,wiasciwe”, a co nie. Nalezy
mie¢ nadzieje, ze ustawodawca nie
dazyt do wyodrebnienia za pomoca
omawianego kryterium jakiej$ wrecz
idealnej grupy ludzi, jake ze ,.nie
wszystko zloto, co sie $wieci”.
Czesto bowiem to, co wydaje si¢ na
pozor ,,idealne, wcale takim nie jest.
Wydaje sig jednak, ze wprowadzit
omawiany wymaog zupeinie
niepotrzebnie. To, co skiada sie na
pojecie ,,nieskazitelny charakter”.
miesci w sobie juz termin ,,0soba
godna zaufania”, od dawna znany na
gruncie prawa kamego, i nie tylko,
oznaczajacy kogo$, kto cieszy sie
autorytetem 1 szacunkiem, na kim
mozna polegac®,

/ Na tle omawianych
4_, powyzej propozycji
= =) zawartych w projekcie

rozporzadzenia szczegdlnie wazme
wydaje si¢ uregulowanie dzialtania
komisji kwalifikacyjnych do spraw
mediatoréw. Jak dotad, wiemy tylko
tyle, ze maja one skiadac¢ sie z oséb
kompetentnych w zakresie mediacji.
Ich zasady i tryb dziatania oraz liczba
i sklad ma =za$ dopiero okreslic
Minister Sprawiedliwosci na
zasadzie delegacji zawartej w § 4 ust.
2 projektu rozporzadzenia. Jednakze
komisje te maja wypowiada¢ si¢ nie
tylko w kwestii fachowosci, ale i
ocenia¢ m.in. charakter przysztych
mediatoréw. Komisje majg wiec by¢
nie tylko komisjami
egzaminacyjnymi, ale réwniez pemnié
funkcije swego rodzaju ,.sadow
moralnosci”. Powstaje zatem pytanie,




czy fachowcy w zakresie mediacji,
bo o takich osobach Jako cztonkach
komisji mowa w projekcie
rozporzadzenia, a w Szczegolnosci w
Przytoczonym powyzej ust, ] § 4,
maja tywmt do dokonywania takich
ocen? Na jakiej podstawie mieliby
decydowaé, czy dana osoba posiada
wnieskazitelny charakter”, czy tez
nie? Brak jest przy tym jakiejkolwiek
regulacji przewidujacej mozliwosé
odwotania sie od werdyktu komisjj,

wynika, 2ze oczekiwania

i!} pod adresem mediatorgw

sgdowych sa bardzo wysokie — tak
samo  jak  w  odniesieniu do
wszystkich  osdb wykonujacych
zawody tzw. zaufania publicznego, w
tym 1 ze sfery  wymiaru
sprawiedliwosci, Przewiduje si¢ tu
zarazem szczegodlny tryb
weryfikowania kwalifikacji nie tylko
profesjonalnych, ale j moralnych
0sob, ktore cheiatyby podijaé sig tej
roli. Spodziewa¢ nalezatoby si¢ w tej

Z powyzszych rozwazan

sytuacji, ze  mediator uzyska
odpowiednio wysoki status,
zwlaszcza w obrgbie  sytemu

wymiaru sprawiedliwosdci. Regulacja
tak kodeksowa, jak i proponowana w
rozporzadzeniu nie wydaje sie jednak
na to wskazywag.

W kodeksie wyeksponowana zostata
Jedynie obligacja sporzadzania przez
mediatora ~ na uzytek organu
procesowego, ktéry przekazat sprawe
do postepowania mediacyjnego -
sprawozdania o jego przebiegu i
wynikéw. Jest to oczywiscie bardzo

wazne, poniewaz rezultat
postepowania mediacyjnego ma
zZnaczenie dla podejmowania

dalszych decyzji procesowych w

sprawie. W konsekwencji  w
projekcie rozporzadzenia
szczegdtowo  okredla sig  tryb

Sporzadzania sprawozdania oraz to,
€O winno ono zawierac,

Dla  omawiane; tu kwestii
podstawowe znaczenie maja wszakze
te postanowienia zawarte w projekcie
rozporzadzenia, ktére dotyczg — jak
zostalo to  ujete — »zakresu i
warunkéw udostepniania mediatorom

W gre wehodzi badz co badz kwestia
niebagatelna, jako ze oficjalna ocena
sylwetki cztowieka. Kazda ocena ma
2as juz ze swej istoty charakter mniegj

lub bardziej subiektywny i przy
braku  jasnego kryterium  jej
dokonywania rodzi sig
niebezpieczenstwo powstawania

pewnych naduzyé oraz kontrowersji.
Czy na. fakt rozwodu, posiadania
nieslubnego dziecka, preferowania
takiej lub mnej  opgji polityczne;j

moze mieé tu znaczenie? Generalnie,
Proponowana regulacja m.in. wydaje
si¢ stwarzad grozbe podejmowania
prob  upolitycznienia instytucji
mediatoréw sadowych. Brakuje w
niej nalezytych gwarancji. iz decyzje

beda  podejmowane w Sposob
mozliwie najbardzie;
zobiekrywizowany.

Status mediatora sgdowego.

akt  sprawy”, Gloszg one, iz
»Mediatorowi sadowemu udostepnia
sie  akta sprawy  w  zakresie
niezbednym do przeprowadzenia
mediacji, a w szczegolnosdci dane o

osobie podejrzanego 1
pokrzywdzonego, opis czynu
zarzucanego  podejrzanemu, jego
kwalifikacje prawng oraz
okolicznosci jego Ppopelnienia” (§ 6

ust. 1); W zakres'ii:-o}des'lonym w
ust. 1 mozna nieodplamie wydaé
mediatorowi sadowemu odpisy lub
kserokopie  dokumentéw z akt
sprawy” (ust. 2 cyt. §).

Zapisy powyisze $wiadcza w moim

przekonaniu o tym, e autorzy
omawianego .. akty prawnego
niewlasciwie postrzegaja role

mediatora. W ich $wietle mediator
Jjawi sie¢ bowiem nie jako partner
organdéw procesowych, lecz ich
petent! Swiadezy o tym poshuzenie
si¢  zwrotami: »udostepnia  sie”,
mozna nieodplatnie wydac”, Sytuacja
ta powstala m.in. takze na skutek
zaniechania odpowiedniego
uregulowania samego trybu
przekazywania sprawy na droge
postgpowania mediacyjnego. Na
gruncie  rozwigzan _kodeksowych
wiadomo  jedynie, iz organ
procesowy uzyskuje w tej kwestij —
na zasadach ogélnych (art. 86 § 1
kpk. z 1969, i 93 § 1-3 kpk. z

1997r) - postanowienie. W
postanowieniu  tym -  wobec
unormowania Zawartego w

rozporzadzeniu — winno by¢ zawarte
réwniez rozstrzygnigcie dotyczace
udostgpnienia mediatorowi
okreslonych  dokumentéw z akt

sprawy lub wydania ich kserokopii
albo odpiséw. Tymczasem wydaje

sig, iz zamiast takiego rozwigzania
lepszym 1 prostszym bytoby, aby po
prostu juz w postanowieniy (by¢
moze w postaci zatacznikow do
niego, jesli Organ procesowy uznatby
10 za niezbedne) zawarte byty
wszystkie dane, jakimj mediator
powinien dysponowaé na uzytek
mediacji.  Mediator nie ustala
bowiem stanu faktycznego zdarzenia.
nie interesuja go zatem zadne jego
szezegbly, a jedynie to, kto bral w
nim udziat w charakterze
pokrzywdzonego i Jjakie ponidst z
tego tytutu krzywdy | szkody, kto by}
Sprawca tego zdarzenia oraz na czym
polegat caly konflikt, gdy chodzi o
Jjego istote. Tym samym dostep do
akt sprawy jest mu w zasadzie nie
potrzebny. Informacji zas powinien
mu udzieli¢ organ procesowy, a nie
tak jak sie to proponuje — mediator
Sam ma si¢ o nie stara¢. Podkreslic
bowiem jeszcze raz trzeba, ze z
chwilg podjecia decyzji o
skierowaniu sprawy do mediacji
mediator uzyskuje status partnera
Organu procesowego. Na marginesie
Zreszta warto takze zZaznaczyé, iz w
ogole  ostateczna decyzja o
odwotaniu si¢ w danej sprawie do
mediacji powinna by¢ podejmowana
Przy wspotudziale mediatora. To on
bowiem a nie organ procesowy jest
specjalista w zakresie rozwiazywania
konfliktow migedzyludzkich, W gestii
Organu procesowego za$ pozostaje
rozstrzygnigcie o tym, czy w danym
przypadku spetione zostaty
Wymagane przestanki formalne.

ar Nadel.' I-controwersyjn.e

) wydaja sig tez dwie
]| kolejne regulacje
zamieszczone w projekcie




rozporzadzenia. Dotyczg one
zarazem  kwestili 0  znaczeniu
fundamentalnym dla wiarygodnosci i
istoty instytucji mediacji. Mam tu na
mysli postanowienia § 7 i § 8.
Stosownie do pierwszego z nich,
.Mediator sadowy ma obowiazek

zachowania w tajemnicy
okolicznosci  sprawy, o ktorych
dowiedzial si¢ w toku postgpowania
mediacyjnego”. Drugi  natorruast
mowi, ¥4 »PO zakonczeniu
postepowania mediacyjnego,
materiaty uzyskane w jego toku

niezwtocznie zwraca sig organowi,
ktory skierowal sprawe na droge
mediacji”. Czyzby zatem tajemnica
nie wiazata mediatora wowczas, gdy
w gre wchodzi organ procesowy? W
takim przypadku idea mediacji
bytaby juz z géry zaprzepaszczona.

Mediacja jest procesem , w wyniku
ktérego ma dojs¢ do ugodowego,

4o

\ Na powyzsze pytania w
! duzej mierze udzielaja juz
.odpowiedzi przedstawione
zrekapitulowacé

4 ¥
wywody. By je
postuze sig fragmentem rezolucji
przyjetej przez XIII  Kongres
Miedzynarodowego Stowarzyszenia
Prawa Kamego w 1984 r. Glosi ona

mianowicie co nastepuje:
~Mediatorzy powinni cieszy¢ sie
szacunkiem w spofecznosci, byé

osobami doswiadczonymi i

Przypisy:

satysfakcjonujacego  obie  strony,
rozwigzania zaistniatego konfliktu
kamego. Ma ona zarazem stworzy¢
okazje do ,roztadowania napiec¢”.

Strony musza mie¢ mozliwoéé
swobodnego  wyrazenia  swoich
odczu¢ | emocji, zaprezentowania

oczekiwan wzgledem siebie, zadania
sobie pytan i uslyszenia na nie
odpowiedzi, Wszystko to ma sens
jedynie  wtedy, gdy sa one
przekonane, 2ze ich wypowiedzi
pozostana tylko miedzy nimi.
Mediator  jest bowiem  osobg
bezstronng, ktéra ma im poméc. Jesli
zatem po zakoficzeniu postepowania
mediacyjnego mialby on przekazacd
organowi procesowemu zdobyte w
jego trakcie informacje, oznaczatoby
to  ustanowienie  bariery dla
swobodnych i szczerych wypowiedzi
stron. Zawsze istnialoby przeciez
niebezpieczenstwo, ze moga by¢ one
wykorzystane na uzytek

specjalnie przeszkolonymi,
znajacymi spoteczno$¢ i tradycje
spoleczne  oraz  byé  osobami
wrazliwymi na czynniki osobowosci
ludzkiej. (.- Postgpowanie
mediacyjne powinno zwykle byc
prowadzone prywatnie. (.e)
Wypowiedzi. i stwierdzenia

przedstawione podczas negocjacji
mediacyjnych nie powinny by¢
wykorzystywane jako dowod
oskarzenia w trakcie postgpowania

ewentualnego dalszego postgpowania
kamego. Tymczasem mediacja nie
ma stuzy¢ zbieraniu jakichkolwiek
materialéw, dowodow i informacje
uzyskane w jej ramach powinny by¢
objete peing tajemnica. Zachowanie
proponowanej regulacji  oznacza
podwazenie podstawowej cechy
mediatora:  jego neutralnosci i
bezstronnosci. Podwaz zaufanie do
catej instytucji, a mediatora lokuje na
pozycji blizszej interesowi organu
procesowego niz ofiary i sprawcy
przestgpstwa. W takim przypadku nie
ma mowy o tym. ze jest to zawod
zaufania publicznego. ktérego celem
Jjest wlaczenie uczestnikow konfliktu
kamego w proces jego
rozwigzywania, czyli - ujmujac
szerzej — wiaczenie spoleczenstwa, a
zwlaszcza spotecznosei lokalnych, w
wymiar sprawiedliwosci,

Kim mediator by¢ i jaki posiada¢ status — zamiast konkluzji.

kamego prowadzonego w razie ich
niepomyslnego rezultatu™,

& Wszystko wskazuje na to,
y/ ze ksztalt, jaki

o=l W) \5rawodawea polski nadat
mediacji, do$¢ dlatego odbiega od
tego, ktory stanowi pewien standard
mi¢dzynarodowy. Pytanie — na razie
bez odpowiedzi — czy taka wadliwa
regulacja nie zaprzepaici catej
idei?'".

1. Zob. tu S.Skorupka, H.Auderska, Z.Lgpicka (red.): Maly stownik jezyka polskiego, Warszawa 1969, s. 380.

W Polsce od dwoch lat jest realizowany eksperymentalny program mediacji migdzy ofiarg i nielemim sprawca
przestepstwa. W jego ramach funkcjonuje pig¢ odrodkéw mediacyjnych (w Pile, Poznaniu, Skarzysko-Kamiennej,

Zob. szczeg6lowo na ten temat E.Bienkowska: Mediacja i porozumienie sig oskarzonego z pokrzywdzonym — nowe

Nalezy przyjac, ze najpierw komisja kwalifikuje dang osobe, a dopiero nastgpnie dokonywany jest jej wpis na liste
mediatoréw, cho¢ zapis ust 1 § 4 sugerowatby, iz chodzi tu o weryfikacje osob, ktore wpis taki juz uzyskaty.

Zob. Dwersxon and Mediation. Resolutions, (w:) XIII Congrés International de Droit Pénal, Cairo 1987, s. 281-282.

2
Warszawie 1 Zielonej Gorze), w ktorych pracuje 12 mediatorow.
&
instytucje w polskim prawie karnym, ,,Panstwo i Prawo” (w druku).
4. Mowa tu o projekcie w najnowszej, noszacej date 27,10.1997r,, redakc;ji.
s
6. Zob. W.Szewczuk (red.): Stownik psychologiczny, Warszawa 1985, s. 45.
7. Zob Maly stownik ..., s. 449.
8. Zob.jw.,s. 202, 987.
9.
1

0.Zob. tez E.Bienkowska: Istota i znaczenie mediacji w prawie kamym, (w:) Ksigga ku czci prof. L.Tyszkiewicza,

Katowice (w druku).
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o Beate Caarnecti-Diizdik

WPROWADZANIE W.-POLSCE MEDIACJI
POMIEDZY OFIARA | SPRAWCA PRZESTEPSTWA

1 Wstep
e

Problematyka mediacji pomiedzy sprawca i
ofiarg przestgpstwa, ktéra polega na podejmowaniu

prob doprowadzenia do dobrowolnego porozumienia sig

w  kwestii zado$¢uczynienia wyrzadzonych ofierze
szkod materialnych i moralnych, przy pomocy
neutralnego mediatora, coraz czeéciej w ostatnich latach
podejmowana jest w literaturze prawniczej." Byta tez
dyskutowana na wielu konferencjach i spotkaniach
naukowych.”

Zainteresowanie mediacja w $wiecie utrzymuje sig juz
od ponad dwudziestu lat. Powstato juz kilkaset
programow mediacji, ktére sg wynikiem poszukiwania
zaréwno nowych, racjonalnych $rodkéw reagowania na
przestgpczosc, jak i wiaza sig¢ z potrzeba uwzglednienia
w szerszym zakresie intereséw 0séb pokrzywdzonych w
wyniku przestgpstwa. Na przyklad, programy takie
dziataja w Kanadzie, USA i Wielkiej Brytanii od 1975
r, w Norwegii od 1981 r., w Finlandii od 1983 r,. w
Niemczech, Austrii i Francji od 1985 r., w Katalonii od
1990 r., w Belgii od 1993 r. W wielu panstwach; po
okresie eksperymentéw, mediacja zostata uwzgledniona
w regulacjach prawnokarnych. Co jest istotne, mediacja
zyskata takze akceptacje organizacji
migdzynarodowych, co zalazto wyraz w szeregu
dokumentéw. *

Zainteresowanie mediacja w Polsce zaowocowalo
podjeciem proby praktycznego stosowania mediagji:
Zajeta si¢ tym grupa inicjatywna, w skiad ktérej weszli
zaréwno pracownicy naukowi (gléwnie prawnicy, a
takze socjolodzy i psycholodzy) jak i praktycy -
sedziowie,  kuratorzy, pracownicy  Ministerstwa
Sprawiedliwosci. Do jej powstania przyczynila sie
wizyta kilku pracownikow Kancelarii Senatu w
Niemczech, w trakcie ktérej zapoznali sie oni z
dziatalnoscia ~ osrodkéw  realizujacych  programy
mediacji pomigdzy sprawca i ofiara. Kolejnym krokiem
byto  zorganizowanie w  styczniu 1995 1.
miedzynarodowej konferencji po$wieconej teorii i
praktyce mediacji. Wziglo w niej udziat okoto 70 oséb z
Polski oraz 6 ekspertéw z Niemiec i Austrii. Materiaty
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. dotyczace mediacji w wydawanym przez siebie
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konferencji zostaty opublikowane.” Przystapiono tez do
organizowania seminariéw i szkolen pos$wigconych
mediacji. W 1996 r. przeszkolono w zakresie mediacji
ponad 30 oséb w trakcie dwoch pigciodniowych
kursow.

Grupa inicjatywna przeksztaicita si¢ w grudniu 1995 r.
w Zesp6t ds. Wprowadzania Mediacji w Polsce,
dzialajacy ~przy  Stowarzyszeniu  Penitencjarnym
Zespét ten publikuje materialy

biuletynie "Mediator" (dotychczas ukazaly sie cztery
jego numery), opracowat takze informator - Mediacja w
Polsce. P

_ Idea mediacji pomigdzy nieletnim popemiajacym czyn

karalny a osoba przez niego pokrzywdzona w pehni
odpowiada  celom  przy$wiecajacym  polskiemu
systemowi odpowiedzialnosci nieletnich. Cele te
uwidaczniaja si¢ w naczelnych zasadach ustawy o

‘postgpowaniu w sprawach nieletich z 26 pazdziernika

1982 r. S3 nimi zasada kierowania si¢ przede wszystkim
dobrem nieletniego przy uwzglednieniu takze interesu
spotecznego, dominacji celow  wychowawczych,
indywidualizacji oraz celowosci stosowania wobec
nieletich $rodkéw wychowawczych i poprawczych
(por. art. art. 3 §11i §221 §2 u.p.n.)

Stwierdzono, réwniez ze

przepisy ustawy o

- postgpowaniu w sprawach nieletnich umozliwiajg

prowadzenie  mediacji w  rémych  stadiach
postgpowania. Podstawa np. kierowania spraw do
mediacji w najwczeéniejszym jego etapie jest art. 21
u.p.n., wyrazajacy zasadg celowosci. Wynik mediacji
moze bowiem przesadzi¢ o niecelowosci zastosowania
Srodkéw wychowawczych lub poprawczych.

Ustawa o postgpowaniu w sprawach nieletnich
przewiduje orzekanie wobec nich $rodkéw, ktore majg
pelmi¢ funkcje zadoséuczynienia ofierze. Wsréd
srodkéw wychowawczych, ustawa wymienia w art.6
pkt2 zobowiazanie nielemiego do naprawienia
wyrzadzonej szkody oraz przeproszenie
pokrzywdzonego. Niestety, érodki te stosowane sg
niezmiernie rzadko. Wedlug statystyki sadowej o
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prowadzona mediacja, uznajac ze w fazie eksperymentu
jest to niecelowe. Nieco poiniej sformutowano
dodatkowe wskazania, ze czyn nie moze byé¢ zbyt
powazny, a sprawa zbymio zlozona, wyrzadzona przez
nieletniego szkoda nie moze byé nadmiernie wysoka,
aby méwi¢ o realnym zado$éuczunieniu oraz ze nie
moga wysigpowac przeciwwskazania ze wzgledu na
bezpieczenstwo (nieletni nie moze by¢ zbyt
zdemoralizowany ani np. uwiktany w dzialanie grupy
przestepczej).”

Mediatorami zgodnie z programem moga byé osoby,
ktore zostaly odpowiednio przeszkolone w zakresie

mediacji, posiadajace wyksztalcenie z zakresu prawa, .

resocjalizacji, psychologii, pedagogiki, socjologii, lub

doswiadczenie w pracy na rzecz dzieci i miodziezy. ..

Przede wszystkim zas osoby te powinny wyrdzniaé sie
takimi predyspozycjami osobistymi, jak umiejetnosé
nawigzywania kontaktu z ludzmi, powstrzymywania sie
od dokonywania osadéw, zachowania neutralnosci,
zyczliwosé.

Mediatorzy realizujacy eksperymentalny program takie
cechy maja. Sg wséréd nich kuratorzy, pracownicy
rodzinnych osrodkdéw diagnostyczno-konsultacyjnych,
poradni psychologiczno - pedagogicznej, a takze
urzednicy administracji miejskiej oraz miodzi
absolwenci uniwersyteckich wydziatow resocjalizacji i
nauk spolecznych. Jak widag, czeé¢ z nich jest zwigzana
zawodowo z wymiarem sprawiedliwoéci w sprawach
nieletnich. Starajg si¢ jednak pozosta¢ neutralnymi i nie
prowadzi¢ mediacji pod katem swoich nieletnich
"klientéw" - potencjalnych, poniewaz przyjgto, ze nie
mozna by¢ mediatorem w  sprawie,
wystgpowalo si¢ w innej roli (np. przeprowadzalo
wywiad srodowiskowy).

Neurralnosci sprzyja to, ze spotkania mediacyjne
odbywaja si¢ poza sadem. Osrodki mediacyjne
korzystaja z pomieszczen udostepnionych przez wiadze
lokalne  (Zielona  Gora, Skarzysko-Kamienna),
"Patronat” (Warszawa) oraz osrodki diagnostyczno-
konsultacyjne (Pita, Poznan).

4 Przebieg mediacji

® Po zapoznaniu si¢ ze sprawa i sprawdzeniu
istnienia kryteriéw, o ktérych byta wczesniej] mowa,
mediator nawiazuje listowny kontakt ze stronami
konfliktu.
Z reguly w pierwszej kolejnosci pisze do nieletniego,
informujac go o istnieniu programu, o jego celach oraz
o mozliwosci wziecia przez sad rodzinny pod uwage
efektow mediacji przy podejmowaniu decyzji w jego
sprawie, 1 proponuje spotkanie. W jego trakcie, w
bezposredniej rozmowie z nieletnim mediator ustala
mozliwosci i gotowosé zado$céuczynienia
pokrzywdzonemu.

Gdy nieletni wyrazi zgode na wziecie udzialu w

programie, mediator kontaktuje si¢ 2z osobg
pokrzywdzona, przekazujac informacje o programie, o
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korzysciach, jakie mogla by ona odnie$¢, zwlaszcza
Jesli chodzi o zado$éuczynienie, i réwniez Jjej proponuje
spotkanie - w tej fazie bez udziahi nieletniego. Jesli
pokrzywdzony wyrazi na nie zgode, mediator ustala
jakie sl oczekiwania pokrzywdzonego co do
zadosCuczynienia, jego stosunek do czynu i sprawcy
oraz czy wyraza zgode na uczestniczenie w mediacji.

Jezeli obie strony wyrazg taka zgode, mediator
organizuje ich spotkanie. Celem spotkania jest
wypracowanie przez samych zainteresowanych, przy
pomocy  mediatora, porozumienia dotyczacego
zado$cuczynienia.

‘Wirakcie spotkania mediator zacheca strony do m.in.

- przedstawienia swojej wersji wydarzenia (mediacja nie

ama jednak na celu weryfikowania stanu faktycznego na
uzytek sadu), zadawania pytan, poinformowania o
skutkach tego, co zaszlo w wyniku popehienia czynu i
o swoich odczuciach, i wreszcie do przedyskutowania
sposobu rozwiazania konfliktu,

Mediator czuwa nad przebiegiem rozmowy 1 dba o to,
aby nie dominowaty interesy tylko Jednej strony. Gdy
strony nie dojdg do porozumienia na pierwszym
spotkaniu, moze okaza¢ sie celowe zaproponowanie

jeszcze jednego i danie im czasu do namystu.

Program nie wspomina o mozliwosci zawarcia
‘porozumienia w rezultacie mediacji posredniej, nie jest

- oma jednak wykluczona.

Jesli strony konfliktu wypracuja porozumienie, spisuje
si¢ jego tres¢ (w formie ugody pozasadowej) i ustala
termin  zrealizowania  przyjetego zobowiazania.
Przywiazuje si¢ przy tym wage do tego, aby nieletnj
sam poniost konsekwencje i wykonat zobowigzanie, nie
za$ jego rodzice.

Rodzice nieletniego uczesmicza w spotkaniach
mediacyjnych. Ich rola postrzegana byla na poczatku
raczej jako "gwaranta" niz strony. W praktyce ich udzial
bywa réinie oceniany. Mediatorzy bioracy udziat w
eksperymencie do$é¢ czesto Zwracaja uwage na
aktywnos¢ rodzicéw a nawet na che¢ odegrania wrecz
wiodgcej roli. W zwiazku z tym zwraca si¢ uwage na to,
by umozliwi¢ w pierwszej kolejnodci nawiazanie
rozmowy pomigdzy samym nieletnim a
pokrzywdzonym, a dopiero pozZniej odda¢ glos
rodzicom. Bardzo pomocne jest  odpowiednie
usadowienie obecnych na spotkaniu mediacyjnym.

Po uplywie okre$lonego przez strony terminu mediator
sprawdza wykonanie przyjetych zobowiazan
(telefonicznie, listownie lub w trakcie bezposredniej
rozmowy) i przesyta do sadu raport o przebiegu i
wyniku  mediacji (lub o  niemozmosci jej
przeprowadzenia).

Program zakiada prowadzenie badan nad przebiegiem i
wynikami mediacji. Zostang one zrealizowane dzigki
przyznaniu we wrzesniu br. srodkéw finansowych przez
Komitet Badan Naukowych jako grantu. Dotychczas




orzeczeniach prawomoenych, w pierwszym polroczu
1995 L zobowiazanie do przeproszenia
pokrzywdzonego stanowito tylko 0,9% zastosowanych
srodkéw wychowawczych, za$ zobowiazanie do
naprawienia wyrzadzonej szkody - 0,8%. *

Kierowanie spraw nieletnich do mediacji na etapie
postepowania rozpoznawczego moze stuzyc okresleniu
zobowiazania do konkretnego sposobu naprawienia
szkody, o ile strony go uzgodnia. Nalezy tu wspomnie¢
o zasadzie dobrowolnosci mediacji. W razie
niepowodzenia (brak zgody ktorejkolwiek ze stron.na
mediacje lub nie uzgodnienie sposobu
zadoséuczynienia), sad moze rozwazy¢ zastosowanie
innego s$rodka wychowawczego. Mediacja ulatwia

realizowanie zobowiazania (przede wszystkim dzigki -

temu, ze kontrola zajmuje si¢ mediator, a ponadto
mozna przypuszczaé, ze z reguly lepiej realizowane sa
zobowiazania samodzielnie wynegocjowane a mie
narzucone).

W literaturze proponowano, aby w fazie postgpowania
rozpoznawczego sad przekazywat sprawg do mediacji
postanowieniem o dopuszczeniu dowodu z opinii
osrodka mediacyjnego na okolicznosé mozliwosci
zado$éuczynienia w drodze mediacji.®

W postepowaniu wykonawczym podstawa kierowania
spraw do mediacji moga by¢ przepisy art. art.79 i 87
u.p.n. mowiace o mozliwosciach zmiany Iub uchylania
wykonywanego $rodka wychowawczego. Wynik
mediacji moze bowiem by¢ przestanka takiej decyziji.
Mediacja moze réwniez mie¢ znaczenie przy
warunkowym zwolnieniu z zakladu poprawczego lub
warunkowym zawieszeniu umieszczenia w zakladzie,
kiedy to moze nabra¢ charakteru $rodka
wychowawczego stosowanego w okresie préby, jako
forma zobowiazania do okreslonego postgpowania
{(uzgodnionego przez strony).

Poza  istniejacymi  mozliwodciami  prawnymi,
wynikajacymi z bardzo elastycznych przepisow u.p.n.,
wzigto pod uwage rowniez doswiadczenia inoych
panstw. Z reguly mediacj¢ rozpoczynano od spraw
nieletmich, w ktérych latwiej jest osiagnaé korzystne
efekty, a takze uzyskac akceptacje spoteczenstwa.

Tworzenie eksperymentalnego
e programu
sprawach nieletnich

Przy tworzeniu programu mediacji Zespol ds.
Wprowadzenia ~ Mediacji  korzystat z  wielu
zagranicznych materiatow i informacji. W dyskusjach,
prowadzonych na wielu spotkaniach Zespotu; zwracano
uwage na to, aby nie przenosi¢ automatycznie gotowych
wzoréw ale uwzgledniaé polskie uwarunkowania.

Projekt eksperymentalnego programu mediacji Zespot
opracowat jesienia 1995 r. Po dalszych konsultacjach,
przedstawiono go Ministerstwu Sprawiedliwosci, ktére
w marcu 1996 r. zaakceptowato program.
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Celem  programu  jest zbadanie  mozliwosci
wprowadzenia mediacji do polskiego systemu wymiaru
sprawiedliwosci w sprawach nieletnich. Zainicjowano w
nim stosowanie mediacji w sprawach nielemich w
okregach kilku wytypowanych sadéw rejonowych w
Zielonej Gorze, Pile, Poznaniu, Skarzysku-Kamiennej i
Warszawie. Sady te obejmuja swoja wiasciwoscia
obszary o réimym charakterze (wielkomiejskim, male
miasta oraz tereny wiejskie). Eksperyment zakiada
réwniez  przeprowadzenie badai  empirycznych
poddajacych merytorycznej ocenie przebieg programu.
Przewidziano go na okres trzech lat. Zebrane w tym
czasie doswiadczenia 1 wyniki badan umozliwig
zweryfikowanie programu oraz wskazanie metod
upowszechniania mediacji.

. Zasady mediacji w sprawach
e Dnieletnich.

Tworzac program mediacji starano si¢ nie naruszac

podstawowych zasad wymiaru sprawiedliwosci w
sprawach nieletnich.

Poniewaz jedng z jego cech szczegdlnych jesi
dominujaca rola sadu rodzinnego w toku calego

- postgpowania (zasada inkwizycyjnoéci), zdecydowano

ze i mediacja znajdzie si¢ pod jego kontrols. S¢dzia/sad
rodzinny decyduje o skierowaniu sprawy do mediacji, i
on ocenia jej wyniki przy wydawaniu koricowego
orzeczenia w sprawie nieletniego. Dlatego wykluczono
prowadzenie mediacji w sprawach, ktore nie trafily

_wezesniej do sadu. Zalozono, zg (przyna]mme_g w czasie

eksperymentu) do mediacji przyjmuje si¢ tylko sprawy
skierowane przez sad rodzinny, a nie przez inng
instytucje, np. policje, ani takich, z ktérymi zgtaszaja sig
same strony.

Sama mediacja prowadzona jest jednak przez instytucje
spoleczne, nie zwiazane bezposrednio z sadem, cho¢ z
nim wspoidziatajace. Instytucje te to osrodki
mediacyjne, tworzone przy poparciu Stowarzyszenia
Penitencjarnego "Patronat" oraz lokalnych wiadz i
placéwek. Takie rozwigzanie ma oczywiscie zwigzek z
zasada dobrowolnosci mediacji oraz neutralnosci
mediatora.

Mediacja zostata wiec umiejscowiona raczej “"obok"
systemu wymiaru sprawiedliwodci niz "w" nim (a z
pewnoscia nie ma dziata¢ "zamiast" niego.

Dobrowolno$¢ mediacji uwidacznia si¢ przede
wszystkim w tym, ze dochodzi do niej tylko za zgoda
stron, ktora moze by¢ przez nie w kazdym momencie
cofnieta,

Do mediacji kwalifikowane sg tylko takie sprawy, w
ktérych okolicznoéci popelnienia czynu nie budza
watpliwosci.

Kryteria wybierania spraw do mediacji sa okreslone w
programie raczej ogdlnie. Nie przesadzono z gory
rodzajow przestgpstw w sprawach o ktére moga by¢



program  oceniano na  podstawie  sprawozdan
przesylanych przez mediatorow do Zespotu ds. Mediacji
oraz w trakcie spotkan szkoleniowo - ewaluacyjnych.
Juz obecnie na ich podstawie moima odnotowaé
pozytywne opinie uczestnikow mediacji oraz inne
korzysme symptomy, jak np. brak recydywy (zdarzyt
sig tylko jeden przypadek, kiedy nieletni popemit nowy
czyn karalny po uplywie péttora roku od mediacii).

Do chwili obecnej przeprowadzono ponad 60 mediacji.
Najwigcej przeprowadzil ich zesp6t mediatoréw z
Zielonej Géry, gdzie rozpoczgto mediacje najwczeénie;.

W wiekszoéci przypadkow strony godzity sie na udziat
w mediacji. Najczesciej konczyly sie¢ one zawarciem
porozumienia 1 wykonaniem przez nieletniego
podjetych zobowiazan.

Biorac te pierwsze pozytywne rezultaty pod uwdg@,
Ministerstwo Sprawiedliwoéci w przygotowywanym

projekcie nowelizacji ustawy o postgpowaniu Ww°

sprawach mediacji zaproponowato wprowadzenie do
niej przepisu mowiacego wprost o mediacji. Zgodnie z
proponowana trescia art.3a §1 u.p.n., w kazdym stadium
postgpowania sad rodzinny moze kierowaé sprawe do
mstytucji. lub osoby godnej zaufania w celu
przeprowadzenia mediacji miedzy nielemim a
pokrzywdzonym. §2 art.3 a zawiera delegacje dla
Ministra Sprawiedliwosci do okreS§lenia w drodze
rozporzadzenia zasady i tryb przeprowadzenia mediacji,
warunki, jakim powinny odpowiadaé instytucje i osoby
uprawnione do przeprowadzenia mediacji, zakres i
warunki udostgpniania im akt sprawy.

Mediacja w nowych kodeksach
e karnych

Propozycje regulacji dotyczacych mediacji pojawily: sie

dopiero w korncowej fazie prac nad nowga kodyfikacja-

kana." W  szczegélnosci, Sejmowa  Komisja
Nadzwyczajna do Spraw Kodyfikacji Karnych
wprowadzita mozliwoé¢ skierowania przez prokuratora
sprawy na droge postgpowania mediacyjnego. Pézniej,
uwzgledniajac poprawke Senatu, rozszerzono tg
mozliwo$¢, uprawniajac do podejmowania takich
decyzji przez sad rozpoznajacy dana sprawe karna.”-

Zaistnienie mediacji w ustawach prawnokamych z 6
czerwca 1997 r. stworzylo prawng mozliwo$é
stosowania mediacji w sprawach o przestepstwa
popetnione przez dorostych sprawcéw. Czyni to zadosé
zaleceniom migdzynarodowym zgednie z ktérymi
stosowanie mediacji w postgpowaniu karnym powinno
by¢ okre$lone w ustawodawstwie.'”

Analiza przepiséw odnoszacych sie do mediacji nasuwa
jednak  pewne  watpliwodci, zwlaszcza  przez
postugiwanie si¢ przez ustawy kame wieloma
pojeciami, ktore moga by¢ odnoszone do réimych
instytucji - "mediacja", ‘"porozumienie  sie",
"pojednanie”, "ugoda pomigdzy pokrzywdzonym a
sprawca". '

tor O BrKWiecieness

Podstawowe znaczenie ma bez watpienia uczynienie
wynikow mediacji jednym z kryteriéw wymierzania
kary. Zgodnie z §3 art.53 kodeksu karnego,
wymierzajac karg sad bierze pod uwage pozytywne
wyniki przeprowadzone; mediacji pomigdzy
pokrzywdzonym a sprawcg (albo ugode pomiedzy nimi
osiagnieta w  postgpowaniu przed sadem lub
prokuratorem). Nalezalo by zastanowié sie, co moze
by¢ rozumiane jaki "pozytywne wyniki mediacji" - czy
chodzi tylko o zawarcie ugody w kwesti
zados¢éuczynienia, czy rowniez o inne mozliwe
nastepstwa, jak np. zauwazalne korzystme zmiany w
zachowaniu sprawcy wzgledem pokrzywdzonego, jego
zaangazowanie i  staranie o  wynagrodzenie
wyrzadzonych szkdd i krzywd (pomimo braku zawarcia
ugody z przyczyn lezacych po stronie
pokrzywdzonego). Te ostatnio wymienione
okolicznosci réwniez musza by¢ uwzgledniane, w mysl
przepisu §2 art.53 (Wymierzajac kare, sad uwzglednia
w szczegblnodei (..) staranie o naprawienie szkody lub
zado$¢uczynienie w innej formie spotecznemu poczuciu
sprawiedliwosci”).  Kolejne  pytanie, to  czy
"pozytywnym  wynikiem  mediacji" ma  by¢
wypracowanie przez strony satysfakcjonujacego je
sposobu rozwiazania konfliktu, czy tez dopiero
wypelnienie przez sprawcg podjetych zobowiazan.
Sformulowanie przepisu przemawia za pozytywna
odpowiedzia na pierwsze pytanie. '

Mediacja moze mie¢ znaczenie réwniez dla
zastosowania nadzwyczajnego zfagodzenia kary, ktére
dopuszcza si¢ w szczegélnosci, gdy "pokrzywdzony
pojednat si¢ ze sprawca, szkoda zostata naprawiona albo
pokrzywdzony i sprawca uzgodnili sposéb naprawienia
szkody™ - art.60 §2 pkt 1 k.k..

Ustawodawca nie wskazuje, w jakim trybie moze dojs¢

- do uzgodnienia sposobu naprawienia szkody albo do

osiagnigcia pojednania. "Pojednanie” jest pojeciem
znacznie szerszym od "porozumienia sie" czy "ugody".
Jest przy tym dos¢ trudne do zdefiniowania dla potrzeb
prawa karnego jak i do stwierdzenia, czy w konkreme;j
sprawie zaistnialo rzeczywiste "pojednanie”.'>

Podobne sformutowania zawiera art.66 §3 k.k.. Przepis
ten: rozszerza mozliwo$¢ zastosowania warunkowego
umorzenia  postgpowania, "w  wypadku  gdy
pokrzywdzony pojednal si¢ ze sprawca, sprawca
naprawif szkodg lub pokrzywdzony i sprawca uzgodnili
sposob naprawienia szkody", do sprawcy przestepstwa
zagrozonego kara nie przekraczajaca 5 lat pozbawienia
wolnosci. Ustawodawca nie wskazal innych kryteriow
stosowania mediacji w aspekcie warunkowego
umorzenia postgpowania poza granicami sankcji kame;.
Jak trafnie zauwaza E.Bienkowska,'® nie jest mozliwe
stosowanie przepisu §3 art.66 do wszystkich
przestgpstw  za  ktére przewidziano kary nie
przekraczajace wskazanej granicy. Bez watpienia
stosowanie mediacji utatwito by sformutowanie innych
kryteriow - jak choéby wskazujacych rodzaje
przestgpstw lub dotyczacych osoby pokrzywdzonego.
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Rowniez przy stosowaniu warunkowego umorzenia
postgpowania wazne jest samo zawarcie porozumienia
pomigdzy pokrzywdzonym i sprawca. Zgodnie z art.68
§2 k.k. niewykonanie zawartej z pokrzywdzonym ugody
moze skutkowac¢ podjgciem postgpowania karnego.

Sposréd odnoszacych si¢ do mediacji regulacji kodeksu
postgpowania karnego, podstawowe znaczenie ma
przepis art. 320 kpk. Daje on prokuratorowi
mozliwo$¢ skierowania sprawy, z inicjatywy lub za
zgoda stron, do instytucji lub osoby godnej zaufania w
celu przeprowadzenia postgpowania mediacyjnego
pomiedzy podejrzanym i pokrzywdzonym (§1 art.320
k.p.k.), jezeli uzna ze ma to znaczenie dla wystapienia
do sadu z odpowiednim wnioskiem. Choé ustawa nie
wskazuje, jakie wnioski moga tu wchodzi¢ w gre, to bez
watpienia dotyczy to wniosku o warunkowe umorzenie
postepowania, jak rowniez wniosku o skazanie
oskarzonego o wystepek zagrozony kara mie
przekraczajagca 5 lat pozbawienia wolnoéci bez
przeprowadzenia rozprawy, i wymierzenie mu kary z
nadzwyczajnym jej ztagodzeniem, orzeczenie jednego z
wymienionych $rodkéw karnych, odstapienie od
wymierzenia kary lub warunkowe zawieszenie
wykonania kary (art.335 §1 k.p.k.). Przepis ten zawiera
dodatkowe kryteria - okolicznosci popeinienia
przesigpstwa nie budza watpliwosci, a postawa
oskarzonego wskazuje, ze cele postepowania zostana
osiggnigte mimo nieprzeprowadzenia rozprawy.

§2 art.320 zobowiazuje prokuratora do wzigcia pod
uwage przy wystepowaniu z odpowiednim wnioskiem
sprawozdania z przebiegu 1 wynikéw mediacji,
sporzadzanego przez instytucje lub osobe godna
zaufania. §3 art.320 zawiera za$ delegacje dla Ministra
Sprawiedliwosci okreslenia, w drodze rozporzadzenia,
warunkow, jakim powinny odpowiada¢ instytucje i
osoby uprawnione do przeprowadzenia mediacji, zakres
i warunki udostepniania im akt sprawy oraz zasady i
tryb sporzadzania sprawozdania z przebiegu i wynikéw
postepowania mediacyjnego.

Przepisy kodeksu postgpowania karmego umozliwiaja
rowniez sagdowi przekazywanie spraw do postgpowania
mediacyjnego, jednakze tylko w ramach wstgpnej
kontroli oskarzenia. Zgodnie z §4 art.339 k.p.k., prezes
sgdu kieruje sprawg¢ na posiedzenie gdy zachodzi
potrzeba rozwazenia mozliwoséci przekazania jej do
postepowania mediacyjnego. Przepis ten odsyta do art.
320 kpk..

Przepisy o rozprawie gioéwnej nie przewiduja
mozliwosci przekazania spraw do mediacji. Trudno
znaleZ¢ uzasadnienie jej braku, zwlaszcza ze na tym
etapie postgpowania mozliwe jest skorzystanie z
przepisow traktujacych o instytucji porozumienia si¢
oskarzonego z pokrzywdzonym w kwestii naprawienia
szkody lub zado$éuczynienia przewidzianej w art. 341
§3 kpk. Moze mie¢ to miejsce przy rozwazaniu
wniosku oskarzonego, ktéremu zarzucono wystepek
zagrozony karg az do 8 lat pozbawienia wolnosci, o
wydanie wyroku skazujgcego i wymierzenie okreslonej
kary lub érodka karnego bez przeprowadzenia
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konsultowanego  z

postepowania kamego (art. 387 §1 k.p.k.). Ustawa nie
okre$la zadnych wskazan co do sposobu dojscia do
porozumienia, o ktérym mowa w art. 341 §3. Od
mediacji rézni si¢ przede wszystkim brakiem
wymagania posredniczenia mediatora w negocjacjach
stron. Udzial mediatora, dziatajacego w instytucji lub
bedacego osoba godna zaufania, jest istotng gwarancjg
odpowiedniego  dochodzenia do  porozumienia.
Wykluczenie  stosowanie  mediacji na  etapie
postgpowania rozpoznawczego, cho¢ daje ona lepszg
ochrone stronom, a dopuszczenie stosowanie
"porozumienia sig¢", ktére jej nie zapewnia, i to w

sprawach o  przestgpstwa  zagrozone  znacznie
surowszymi karami, jest zdecydowana
niekonsekwencja.

Mozliwoé¢ mediacji przewidziano rowniez w

postgpowaniu w sprawach z oskarzenia prywatnego. W
myél art. 489 §2 k.p.k., na wniosek lub za zgoda stron.
sad moze zamiast posiedzenia pojednawczego
wyznaczy¢ odpowiedni termin do przeprowadzenia
postgpowania mediacyjnego; przepis art.320 stosuje sie
odpowiednio. Znaczenie tego odestania jest dyskusyjne.

.na przyktad, czy przekazanie takie jest mozliwe tylko w

przypadkach, w ktérych postgpowanie moze zostac
zakoficzone warunkowym umorzeniem postgpowania
lub dobrowolnym poddaniem sie przez oskarzonego
karze.'”

Propozycje umozliwienia stosowania mediacji przy
stosowaniu warunkowego zwolnienia z odbycia reszty
kary, zglaszane jako poprawki Senatu, nie zostaly
niestety przyjete. Kodeks kamy wykonawczy nie
wspomina o mediacji. Przewiduje si¢ jednak
eksperyment w zakresie prowadzenie mediacji na etapie
wykonywania kary, w ramach programu opracowanego
przez  Zesp6l: ds. Wprowadzania Mediacji i
funkcjonariuszami Stuzby
Wieziennej. Projekt eksperymentalnego programu
mediacji zyskal juz wstgpna akceptacje Dyrekcji
Zaktadéw Kamych.

6 Uwagi koncowe

® Wprowadzanie idei mediacji do polskiego
prawa przebiega jak dotad bardzo dynamicznie.
Dotychczasowe osiggnigeia stanowia dobry poczatek i
krok do stosowania mediacji w praktyce. Wiele jeszcze
nalezy zrobi¢ w tym zakresie.

Przede wszystkim, kierowanie spraw do mediacji w
sprawach dorostych begdzie mozliwe dopiero po
wydaniu przez Ministra Sprawiedliwoéci odpowiednich
rozporzadzen wykonawczych. Nalezy w tym miejscu
zwroci¢ uwage, jak waska jest delegacja ustawowa
przewidziana w art.320 §3. Tymczasem brakuje
uregulowan ktére wyjasniatyby istote mediacji, jej
zasady, przebieg. Trzeba pamigtaé, aby przepisy
nadawaly mediacji taki ksztalt, aby spelniala ona
standardy i zalecenia o jakich moéwig dokumenty
miedzynarodowe.



Dalsze regulacje prawne
potrzebne réwniez po to,
niekonsekwencje
rozwiazaniach.

dotyczace mediacji sa
aby wypemié luki i
istniejace  w  przyjetych  juz

Kolejne problemy to kwestie praktyczne - nabor,
przygotowania i przeszkolenia osGb, pemiacych role
mediatorow, dziatajacych, jak przewiduje art. 320 §1
k.pk, w instytucjach, czy tez indywidualnie (osoby
godne zaufania). Nalezy zadba¢ o zapewnienie
odpowiednich srodkéw finansowych, z jakimi wiaze sig

wdrazanie mediacji (zwlaszcza na szkolenia oraz na
badania naukowe i ewaluacje mediacji, ktore zgodnie
np. z zaleceniem Rady Europy zawsze powinny by¢
prowadzone przy jej stosowaniu).

Ponadto nalezy dazy¢ do uzyskania zrozumienia i
zaakceptowania tego nowego $rodka polityki kamnej w
spofeczenstwie. Praktyczne stosowanie mediacji bedzie
réwniez zalezalo od docenienia tej instytucji przez
praktykéw organéw wymiaru sprawiedliwosci.

1. W szczegélnodci, w numerze 3 ze stycznia 1993 r. biuletynu "Mediator" wydawanego przez Zespot ds.
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Wprowadzenia Mediacji w Polsce przy Stowarzyszeniu Penitencjarnym "PATRONAT" zamieszczono przedruki 23;
artykuldw i doniesien prasowych ‘
m.in. konferencja migdzynarodowa zorganizowana przez. Stowarzyszenie "PATRONAT - "Teoria i praktyka
pojednania ofiary ze sprawca" - styczen 1995, konferencjant. mediacji zorganizowana w COSW w Kaliszu, marzec
1997, konferencja w Opolu - czerwiec 1997, zebranie Towarzystwa Kryminologicznego im. St. Batawii - maj 1997,

kilka spotkan zorganizowanych w Kancelarii Senatu (problematyka mediacji omawiana byla m.in. na dwach
posiedzeniach Senackiej Komisji Praw Cziowieka i Praworzadnosci); w pazdzierniku 1997 r. w Popowie odbyto sie
seminarium nt. mediacji w sprawach nielegnich zorganizowane przez Instytut Wymiaru Sprawiedliwoséci oraz Rade
Europy.

W szczegdlnosci nalezy zwrécié uwage na rekomendagje Komitetu Ministrow Rady Europy: nr R (83) 7 Komitetu
Ministréw w sprawie udziatu spoteczenstwa w polityce wymiaru sprawiedliwosci w sprawachkarnych, nr R (85)

11 w sprawie pozycji ofiary w prawie karnym materialnym i procesowym, nr R(87) 18 w sprawie uproszczenia

wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych, nr R (87) 21 w sprawie pomocy dla ofiar przestepstw i zapobiegania
wiktymizacji oraz nr R(92) 16 w sprawie Regul europejskich w odniesieniu do sankcji i $rodkéw stosowanych i
wykonywanych w spofecznosci lokalnej; w czerwcu 1995 Komitet Rady Europy do spraw Problematyki
Przestepczosci podjat decyzje o przeprowadzeniu badan oceniajacych efekty wszystkich programéw mediacyjnych
realizowanych w panstwach czlonkowskich oraz o przygotowaniu na tej podstawie raportu oraz rekomendacji
poswigconej wylacznie problematyce mediacji - por. Eksperymentalny Program Mediacji pomiedzy Nieletnim
Sprawcg Czynu Karalnego a Pokrzywdzonym, w: "Mediator" nr 1, 1996

"Teoria i praktyka pojednania ofiary ze sprawca. Materiaty konferencji migdzynarodowej (Warszawa, 26-27 styczen
1995) pod redakcja Ewy Biefikowkiej we wspélpracy z Fundacjg im. Heinricha Bélla z Kolonii, Warszawa 1985,
5.219. Ksiazka zostata wydana i jest rozprowadzana przez Stowarzyszenie Penitencjarne "PATRONAT"

Por. H.Katarzyniska, A.Walczak-Zochowska, B;Czarnecka-Dzialuk: Wskazania do przebiegu procesu mediacji, w:

Mediator or 1, s.8

ibidem

Por. A.Murzynowski: Ogélna charakterystyka nowego kodeksu postepowania karnego, PiP nr 8/ 1997, 5.7

Tamze, 5.9

Por. np. Rezolucja Rady Europy (R (92) 16:3-4

0.Por. E.Biefikowska: "Mediacja i porozumienie si¢ oskarzonego z pokrzywdzonym - nowe instytucje w polskim

rawie karnym", maszynopis
P ym P

11. E.Biekowska: "Mediacja i porozumienie ...", op.cit, 5.6
12. W dyskusjach na spotkaniach organizowanych przez Zesp6t ds. Wprowadzenia Mediacji rozwazano to pojecie w

kontekscie celu mediacji. Przyjeto, ze pojednanie moze byé pewnym dodatkowym, korzystnym skutkiem mediacji,
ktéry moze, cho¢ nie musi towarzyszy¢ osiagnieciu giéwnego celu mediacji; celem tym zas jest doprowadzenie do
zawarcia przez strony porozumienia w kwestii zados¢uczynienia szkéd i krzywd wynikajacych z przestepstwa.

13.E.Bienkowska: "Mediacja i porozumienie...", 5.7
14, E Bienkowska: "Mediacja i porozumienie...", op.cit, 5.19




Materiaty
z Konferencji naukowo-szkoleniowe;]

pos$wigconej XXX-leciu rodzinnych osrodkow diagnostyczno-konsultacyjnych,

ot Zbgpniece Poecheciak
starszy wizytator
Sad Apelacyjny w Poznaniu

Gdansk — Jastrzebia Gora 1997.
s. 68 -77.

MEDIACJA MIEDZY SPRAWCA | OFIARAW SPRAWACH NIELETNICH | W
SPRAWAGH RODZINNYCH

(Implikacje dla diagnozy i praktyki)

Celem tego wystapienia jest zasygnalizowanie potrzeby
rozszerzenia typowego postgpowania diagnostycznego
w sprawach nieletnich o aspekty ew. mediacji migdzy
sprawca i ofiara" i mediacji w sprawach rodzinnych.

rozszerzenia diagnozy nieletnich
dotyczace mediacji migdzy nieletnim
sprawcy i ofiarg.

I Niektére konsekwencje wynikajace 7
o

Wyniki badan opinii sporzadzonych w rodzinnych. .

osrodkach diagnostyczno-konsultacyjnych i
schroniskach dla nieletnich, ktére przeprowadzit w 1995
roku Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci wykazaly, ze
byly w nich uwzglednione analizy pod katem meletm
sprawca - ofiara przestgpstwa.

Tymczasem powolujac sie na Zalecenia Nr R (87) 20
Rady Europy w sprawie reakcji spofecznych na
przestgpczo$é nieletnich podkresla sig, ze szczegdlnie
pozadane sg te kierunki dziatan, ktére wykorzystuja
procedury wykluczajace jakiekolwiek  wigczanie
nieletniego w system wymiaru sprawiedliwosci kamej.
Sg natomiast preferowane zaréwno programy
dywersyfikacji, jak i mediacji, ktére powinny braé pod
uwage w odpowiednim stopniu prawa i interesy
nieletniego oraz jego ofiary®.

Przy obserwowanym coraz powszechniej zjawisku
dezindywiduacji, to jest tracenia tozsamo$ci przez
jednostke 1 zjawisku dehumanizacji, podejmowane
dziatania mediacyjne stwarzaja nowe realniejsze szanse
rozwigzywania konfliktéw.

Potocznie wyrazane poglady, iz prawo chroni sprawcéw
a nie ofiary, w $wietle chociazby Deklaracji ONZ o
podstawowych zasadach sprawiedliwosci dla ofiar
przestepstw i naduzy¢ wiadzy z 29 listopada 1985 roku,
nie potwierdzaja sig.
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Nalezy podkresli¢, ze w cytowanej Deklaracji ofiarom

przestepstw przystuguje szereg praw:

@)..dostgp do mechanizméw wymiaru sprawiedliwosci i
do godnego traktowania,

b) do restytucji,

¢) do kompensacji,

d) do pomocy.

Na przeciw tym zadaniom wyj$¢ powinno rozszerzenie

Katalogu $rodkéw przez sady rodzinne, poprzez
zobowigzanie nieletnich do zado$cuczynienia ofiarom,
na.prawwma wyrzadzonej szkody, odpracowania,
“udzielenia pomocy, przeproszenia itp. Istotng rol@ w
realizacji tych zamierzen trzeba dostrzegaé réwnie w
rodzifinych osrodkach diagnostyczno-konsultacyjnych,
- poprzez odpowiednie propozycje przedstawiane sadom
“w wydawanych opiniach.

Te 1 inne racjonalne zastosowane formy kompensacji
ofiarom przestgpstw pozwalajg sprawcom dostrzegac
most, po ktérym powrét do normalnosci jest blizszy.”
Nalezy réwniez zaznaczy€, ze programy mediacyjne
odpowiadajace qudzynarodowym standardom
.rekomendowane przez Rade Europy , sa doceniane
przez kierownictwo resortu sprawiedliwosci”. Z kolei
wyniki przeprowadzonych przeze mnie badan
sondazowych ws$rod nieletnich w schronisku dla

- mieletnich i zakladzie poprawczym, oséb dorostych w

areszcie $ledczym 1 zakiadzie kamym potwierdzity teze

" o-aprobacie dla ich uczestnictwa w programie mediacji

sprawca — ofiara®,

Zrozumiale, ze na etapie wdrozenia programow
mediacyjnych w  kraju  trudno méwi¢ o
przekonywujacych dla  wszystkich kryteriach i

wypracowanej procedurze kierowania sprawcéw na
mediacje i na tym tle pojawiajg si¢ watpliwosci.

W piecin miejscowodciach w ktérych rozpoczeto
dzialalno$¢ mediacyjng miedzy sprawca i ofiarom jak
na razie kwalifikacji na mediacje dokonujg s¢dziowie
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rodzinni i nieletnich (niektérzy majacy przeszkolenie na

kursie dla mediatoréw), przy mniejszym lub wigekszym

udziale mediatora. By¢ moze w przysziosci okaze sig,
ze przyjete zostana rowniez inne mozliwosci
kierowania, jak np. nizej wymienione:

a) zreflektowani sprawcy sami beda mogli zglaszaé sie
do organizacji — stowarzyszenia — osrodka -
placowki, zajmujacej si¢ mediacja lub do
specjalnego urzedu mediacyjnego, o ile takie bylyby
powotane, celem poszukiwania mozliwosci
pojednania i zado$¢uczynienia,

b) wyzej wymienione centra beda same zajmowaly sig
wyszukiwaniem odpowiednich kandydatow na
mediacje, wedtug obowigzujacych kryteriéw,

c) sprawcow na mediacje bedzie mogta kierowac
policja,

d) sedziowie bedg zwraca¢ sig¢ do
diagnostycznej z  zapytaniem, czy
kwalifikuje sig¢ na mediacjg.

placowki
sprawca

O ile zostang udzielone bardziej szczegétowe formalne
kryteria, wedlug ktorych mediacja beda objeci
wyselekcjonowani sprawcy, to pomocne okazatyby sie
wypracowana metodologia badan i szczegdlnie na té
potrzeby skonstruowany kwestionariusz przypadkow na
mediacje.

przeanalizowaniu akt mnielemiego ale na niekidre,
poszukiwanie odpowiedzi bgdzie mozliwe dopiero po
przeprowadzeniu poszerzonych badan
specjalistycznych.

Ponize] wymienia si¢ podstawowe, przyktadowe
zagadnienia, majace mniej lub bardziej okre$lone
wartosci dla diagnozy przypadku, pod katem ew.
zakwalifikowania na mediacjg. Pytania te obejmuja:
sprawce  przestgpstwa, czyn  karalny, ofiarg
przestepstwa, rodzing nieletniego. :

Przykiadowe pytania dotyczace sprawcy przestepstwa:
poziom  demoralizacji, normy  spoleczne, ich

przestrzeganie, poziom winy, problem leku, wrazliwoéé -

moralna, stopien dojrzatosci spolecznej, czy byt
poddany  érodkom  wychowawczym,
nieletniego do rehabilitacji za popemiony czyn, czy byt
narazony na stanie si¢ ofiarg, jak czut sig w roli ofiary,
czy ma poczucie wyrzadzenia krzywdy, realnodé
planow kompensacji ofierze, czy w tej kwestii moze
liczy¢ tylko na siebie, czy na podstawie zebranych
materialéw mozna wnosi¢, ze sprawca pozytywnie
odnosi si¢ do propozycji przystapienia do mediacji. W
przysztosci katalog ten musiatby by¢ uzupemiony o
ustalenie, czy nieletni w programie mediacji juz
wczesniej uczestmiczyt.

Przykiadowe pytania dotyczace czynu karalnego:
kwalifikacja prawna, przewidziane zagrozenie kara,
okolicznodci popetnienia, motywy, czy po raz pierwszy,
czyn karalny popeiniony samodzielnie, czy w grupie,
rodzaj szkody, jej warto$¢ materialna, przyznanie si¢ do
sprawstwa czymu.

gotowosc.

diator nr B KWieciefiT 9987

Przyktadowe pytania dotyczace ofiary: rola ofiary w
powstaniu  przestepstwa, czy ofiara byl znana
nieletniemu, czy nielemi podjat kroki zmierzajace do
zminimalizowania skutk6w przestgpstwa, czy wyrownat
szkode i w inny sposob przyczynil si¢ do kompensacji.
stosunek sprawcy do pokrzywdzonego - nieufnosc.
lekcewazenie, wrogos¢, poczucie leku, czy z zebranych
wstepnie materiatéw mozna wnosi¢, ze ofiara przystapi
do mediacji.

Przyktadowe pytania dotyczace rodziny: czy rodzina
bedzie wspieraé¢ sprawce w wykonywaniu zobowiazan
pomediacyjnych, czy rodziny sprawcy i ofiary znaja sie,
reakcje rodziny nieletniego na sprawstwo czynu
karalnego, reakcje rodziny ofiary wobec sprawcy.

Z zebranych materialdw wynikaé powinno we
waioskach, czy istnieje szansa na mediacj¢ sprawcy z
ofiara.

Wydaje mi sig, ze powyzsza diagnoza stanowiaca czesé
peinej diagnozy o nieletnim, posiada walor diagnozy
kompetentmej a nie intuicyjnej. Jest zatem bardziej
‘wiarygodna, Proponuje si¢ poza tym, aby jako giéwna
metode przeprowadzanych analiz uczynié poszukiwanie
elementéw pozytywnych, majacych podstawowe

. .znaczenie dla dalszego rozwoju nicletniego sprawcy.
Na czgé¢ pytan, odpowiedzi mozna juz znaleZé-por.- = *

II Mediacja w sprawach rodzinnych
: w

Swietle rekomendacji Rady

® Europy (Projektu Zalecei Nr R

(9)... Komitetu Ministrow dla panstw
czlonkowskich w sprawie mediacji).

W Polsce od prawie 20 lat, to jest od powotania sadéw

rodzinnych 1 nielemich oraz specjalistycznych,
resortowych J placowek diagnostyczno-
konsutlkacyjnych, nagromadzity sie znaczne
doswiadczenia  w prowadzeniu i rozwoju

wieloaspektowych form mediacyjnych. Dotyczy to
miedzy innymi spraw o rozwdd z rozwodzacymi sie
stronami przez sedzidw

rodzinnych i bieglych w wymienionych wyzej
placéwek. Praktyki o charakterze mediacyjnym objety
rowniez sprawy opiekuncze i dotyczyly miedzy innymi
sposobéw  sprawowania  wiadzy  rodzicielskiej,
regulowania kontaktow ojca i matki z dzieckiem.

Obok wdrazania od kilku zaledwie lat w kraju w pieciu
migjscowosciach eksperymentalnego programu
mediacji migdzy nieletnim sprawca i ofiarg
przestgpstwa, mozliwosci wprowadzenia od 01.01.1998
roku mediacji obejmujacej dorosiych sprawcéw na
podstawie przepiséw nowego Kodeksu Karnego,
Projekt Zalecen Komitetu Ministréw Rady Europy dla
panstw czlonkowskich rekomenduje wprowadzenie
mediacji rodzinnej traktowanej jako wiasciwy sposéb
rozstrzygania sporéw rodzinnych. W cytowanym wyzej
dokumencie mediacj¢ rodzinng pojmuje sie jako proces,
w  ktéorym mediator pomaga samym stronom
negocjowaé sporng kwestie i osiagnaé ich wlasne,
wspolne uzgodnienia.

ans
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Mediator nie ma uprawniefn do narzucania stronom
rozstrzygniecia, ma by¢ bezstronny wobec stron i
neutralny do wyniku mediacji. Biorac pod uwagg
wyniki badan nad wykorzystaniem mediacji i
do$wiadczenia w tej dziedzinie w kilku krajach
zachodnio — europejskich wskazuje sig, ze mediacja
rodzinna poprawia porozumiewanie sie pomigdzy
czlonkami rodziny, ogranicza konflikty pomigdzy
stronami w sporze, doprowadza do polubownych
rozstrzygnie¢, obniza koszty postgpowan prawnych
pONoSzone przez same Strony i przez panstwo.

W Zaleceniach proponuje si¢ przyjecie nastgpujacych

zasad mediacji rodzinne;:

1. Odnoszacych sie do zakresu mediacji:

a) mediacja rodzinna obejmuje spory pomlqdzy
cztonkami tej samej rodziny powiazanych
pokrewienstwem lub powinowactwem oraz tymi,
ktérzy pozostali lub pozostaja we wspolnocie
rodzinnej zdefiniowanej przez prawo wewngtrzne,

b) powinno by¢ mozliwe zastosowanie mediacji
rodzinnej do rozstrzygania wszelkich kwestii, ale
Panstwo mogga wedlug swego uznania, ograniczy¢
wykorzystanie mediacji tylko niektérych spraw,

c) mediacja rodzinna powinna by¢ ograniczona do
kwestii spornych, ktére mogtyby by¢ rozpatrywane
przez sady,

d) Panstwa moga wedlug swego uznania wylaczy¢ z

wykorzystania mediacji niektdre konkretme sprawy
lub okolicznosci, na przykiad takie kiedy pomigdzy
stronami sporu miafo miejsce uzycie przemocy.

2. Organizacja med1ac11

a) mediacja nie powinna byé przymusowa ale oble
strony powinny przystapi¢ do niej dobrowolnie.
Panstwa mogg wedlug swego uznania, narzuci¢
stronom obowiazek spotkania si¢ z mediatorem w
celu uzyskania odpowiedniej informacji dotyczacej
mediacji jako alternatywnego procesu rozstrzygania
sporéw rodzinnych i rozwazenia, czy bytoby dla
nich mozliwe i wlasciwe podda¢ sprawg sporng
mediacji,

b) Panstwa dopilnuja aby stworzono wlasciwie
mechanizmy zapewniajace réwny dostgp do
mediacji dla wszystkich,

c) Panstwa majg swobode w sposobie organizacji i
prowadzenia mediacji wedhig tego co uwazajg za
stosowne, przez sektor panstwowy lub prywatny,

d) niezaleznie od  sposobu  organizowania i
prowadzenia  mediacji, Panstwa  dopilnujg
wypracowania odpowiednich mechanizmow
stwarzania  procedur, wyboru  szkolenmia i
kwalifikowania mediatoréw, standardow, jakie
mediatorzy musza osiagnac i przestrzegac,

1. Proces mediacji w S$wietle cytowanych Zalecen
wymaga stworzenia  wiasciwych  mechanizmoéw
zapewniajacych prowadzenie mediacji w zgodzie z
nastepujacymi zasadami: mediator jest bezstronny w
stosunku do stron, neutralny w stosunku do wyniku
procesu mediacji, szanujacy punkt widzenia obu stron i
dbajacy o utrzymanie réwnosci ich stanowisk w sporze.
Dyskusje w trakcie mediacji s poufne i nie moga by¢
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ujawniane w zadnym nastepnym postgpowaniu, chyba
ze za zgoda stron. Jesli podczas mediacji zostanie
ujawniona informacja wskazujgca, ze dziecko mogto
lub moze cierpie¢ zngcanie sig, mediator ma zapewni¢.
izby wiasciwe wiadze zostaty poinformowane. Panstwa
cztonkowskie maja swobode w okreslaniu innych
okolicznosci, o ktérych musi si¢ powiadamiac¢ te
wiadze. W stosownych przypadkowych, mediator
powinien poinformowaé¢ strony o mozliwosci
skorzystania przez nie z poradnictwa matzenskiego, lub
innej formy poradnictwa, jako $rodka rozwigzania ich
problemoéw matzenskich lub rodzinnych. Mediator musi

‘przypominaé rodzicom o podstawowym obowigzku

odnoszgcym sig do dobra ich dzieci oraz o potrzebie
informowania dzieci 1 konsultowania sie z nimi.
Mediator musi zwroci¢ szczegolng uwage na to, czy w
przesziosci miato miejsce stosowania przemocy lub tez
moze to nastapi¢ w przysziosci oraz na wplyw jaki
moze to wywierac¢ na stanowisko stron. Mediator moze
podawac informacje prawne ale nie wolno mu udziela¢
porady prawnej. Mediator powinien w stosownych
momentach, poinformowa¢ strony o mozliwosci
zasiggnigcia porady prawnika lub innej
wykwalifikowanej osoby.

2. Propozycje zalecen Komitetu Ministrow Rady
Europy dla panstwa czlonkowskich regulujg status
porozumienia osiagnietego poprzez mediacje. Panstwa
czlonkowskie powinny ulatwi¢ zatwierdzenie ugdd
osiagnietych przez mediacje przez organ sadownictwa,
jeéli strony tego wymagaja oraz zapewni¢ mechanizm
wykonania tego rodzaju uzgodnien, zgodnie z prawem
wewnetrznym.

3. Zalecenia precyzujg zalezno$¢ pomigdzy mediacja a
organami sagdownictwa. Panstwa cztonkowskie powinny
uznaé catkowita niezalezno$¢ mediacji oraz mozliwosé
stosowania mediacji przed, w czasie, lub po
postgpowaniu  sadowym. Panstwa czlonkowskie
powinny ustanowi¢ mechanizmy w celu:

e dopuszczenia do  przerwania  postgpowania
sgdowego na przeprowadzenie mediacji,

o zapewnia, zeby w okresie kiedy postgpowanie
sadowe zostaje przerwane w celu przeprowadzenia
mediacji, organ sadownictwa zachowywat
uprawnienie do podejmowania pilnych decyzji w
celu ochrony lub ich dzieci, lub majatku,

e informowanie organéw sadownictwa czy strony
kontynuuja mediacjg, czy tez nie, oraz czy osiagnely
porozumienie.

4. Zalecenia wskazuja na potrzebg proponowania
metody mediacji i dostgpu do mediacji. W tym celu
Panstwa czlonkowskie powinny wspieraé rozwdj
mediacji rodzinnej, szczegllnie poprzez programy
informowania spoteczenstwa prowadzone w celu
uzyskania lepszego zrozumienia tego  procesu
rozstrzygania sporéw rodzinnych, popiera¢ dostep do
mediacji rodzinnej, w tym mediacji migdzynarodowej,
poprzez pomoc finansowg dla ushug w zakresie mediacji
rodzinnej Vlub w miar¢ mozliwodci, poprzez
pokrywanie  kosztow  mediacji dla ston o




niewystarczajacych lub ograniczonych $rodkach, na
przykiad, poprzez pomoc prawna.

5. Zalecenia wskazuja na inne $rodki rozstrzygania
spordw poprzez panstwa cztonkowskie, ktére powinny
zacheca¢  do opracowania  szeregu  Srodkow
polubownego rozstrzygania sporéw, niezaleznie od
mediacji rodzinnej, takich jak arbitraz, rozstrzygnigcia
pojedyncze, wykorzystanie posrednictwa prawnikéw,
poradnictwo rodzinne... Powinno sie rozwazy¢ na ile
pozadane jest zastosowanie zasad mediacji rodzinnej,
wediug niniejszych Zalecen do innych srodkéw
rozstrzygania sporow, w stosownych przypadkach.

6. Zalecenia  okreslaja  zeby w  stosownych
przypadkach, rozwazy¢ mechanizmy wykorzystywania
mediacji w sprawach o kontekscie migdzynarodowym,
szczegllnie we wszystkich sprawach odnoszacych sie
do dzieci a zwtaszcza w sprawach przyznawania opieki
nad dzieckiem i/lub prawa dostepu, kiedy rodzice

zamieszKuja, lub przewiduja zamieszkanie w rézmych -

panstwach.  Proponuje  si¢, zeby  mediacja
migdzynarodowa byla uznawana za wiadciwy proces
umozliwiajgcy rodzicom organizowanie i
reorganizowanie opieki i/lub prawa dostepu lub do
rozstrzygania  sporéw  w  nastgpstwie  decyzji
podejmowanych w tych sprawach. Przeciwnie jednak,

mediacja nie jest procesem wiasciwym w przypadku.

niewlasciwego zatrzymania dziecka przez rodzica e
bedacego jego opiekunem, zanim dziecko nie zostanie
zwrocone lub dopdki nie zostanie podjete nowe
orzeczenie w sprawie miejsca stalego pobytu dziecka.
Wszystkie nakreslone powyzej zasady w myél Zalecen
Komitetu Ministréw Rady Europy stosuja sie do
mediacji migdzynarodowej. Okreflenie panstwa, ktore
posiada jurysdykcje w odniesieniu do wszczecia
mediacji miedzynarodowej powinno uwzgledniaé
Jurysdykcje ustalong w istniejacych migdzynarodowych
instrumentach prawnych. Zalecenia okreslaja, ze biorae
pod  uwage  szczegblny  charakter  mediacji
migdzynarodowej, mediatorzy migdzynarodowi powinni
przechodzi¢ specjalne dodatkowe szkolenia. Wydaje mi
sig, ze projektowane Zalecenia dzigki rekomendacji
przyjetych standardéw migdzynarodowych umozliwiaja

Przypisy:

‘alimentacyjnych, moze by¢

dzigki mediacji

dalszy postgp i rozwéj mediacji rodzinnej w Polsce.
migdzy innymi w takich sferach zycia rodzinnego, jak
np. niewywiazywanie si¢ z obowiazku alimentacyjnego.
egzekwowanie obowigzkow rodzicielskich, udzielanie
zgody na okresowy wyjazd jednego z rodzicow z
dzieckiem za granicg. Przypuszczam rowniez, ze
mediacja rodzinna mogfaby obja¢ osoby zobowigzane
do alimentacji, uporczywie uchylajace si¢ od tego
pomimo ustanowienia réznych sankcji, obowiazkéw i
natozonych polecen. Wydaje si¢, ze po przez mediacje
rodzinna prowadzong przez kompetentmnych mediatorow
istniejg realne szanse na ograniczenie tego negatywnego
zjawiska spotecznego. Poprawi¢ sie moze zatem
krytyczna sytuacja materialna $wiadczeniobiorcow
odciazony Fundusz
Alimentacyjny. Nie trzeba specjalnie akcentowaé. ze
rodzinnej i przystapieniu  do
regulowania zobowiazan alimentacyjnych, uchroni to
niektére osoby przed degradacjq spoleczna, wiazgca sie
migdzy innymi ze stygmatem przebywania w zakladzie
kamym. Warte podkreslenia jest, ze w wyniku rozwoju
mediacji rodzinnej w kraju, moze nastapi¢ odciazenie
sad6éw rodzinnych zlikwidowanie znacznego obciazenia

sedziéw i zalegiodci w sadach, przyspieszenia przez te

sady wydawania orzeczen, w tym regulujacych spory
rodzinne, przy réwnoczesnym wzroscie poziomu ich
akeeptacji, powstatej w wyniku uprzednich uzgodnien
dokonanych ~w ramach mediacji rodzinnych.
Wystapienie to przygotowane na konferencje z okazji
trzydziestolecia ~ powstania  pierwszego  osrodka
diagnostycznego w resorcie sprawiedliwosci w kraju,
mialo na celu zasygnalizowanie europejskich,
humanistycznych trendéw i nowych kierunkéw dziatan,
opierajacych si¢ migdzy innymi na programach
mediacyjnych. Trudno jest dzi§ i tu jednoznacznie
okresli¢, jaka rola przypadnie w tych przedsiewzieciach
w Polsce rodzinnym oérodkom diagnostyczno-
konsultacyjnym. Nie podlega zadnej watpliwosci, ze
pozostajacy w nich potencjal ludzki o wysokich
kompetencjach kierunkowych, w rozwoju programow
mediacyjnych powinien by¢ w peini wykorzystany, przy
uwzglednieniu koniecznosci przeszkolenia
przeznaczonego dla mediatoréw.

1. E.Bienkowska, Mediacja ante portas, ,,Gazeta Sadowa” 1997, nr 13.
2. Wykorzystanie opinii psychologiczno-pedagogicznych w procesie resocjalizacji nieletniego, Instytut Wymiaru

Sprawiedliwoéci, Warszawa 1995.

3. E.Bienkowska, Zalecenia Rady Europy, Jak reagowaé-na przestepczoéé nieletnich, »Jurysta” 1997, nr 4,
4. J.Waluk, Wprowadzenie w Polsce pojednania ofiary ze sprawca przestgpstwa: »Biuletyn Kancelarii Senatu” 1996,

Nr 1.

5. Z.Piechowiak, Wolnosciowym okiem: Most. O pojednaniu pomigdzy sprawca i ofiarg przestgpstwa, »Spojrzenie”,
Duszpasterski Biuletyn Srodowisk Penitencjarnych w Swidnicy 1996, nr 2/12.

6. Z.Piechowiak, Wybrane problemy praktyki mediacji pomigdzy sprawca i ofiara przestepstwa (w S$wietle
Seminarium Rady Europy, Barcelona, 12-14 lipca 1995 rok), ,,Opieka — Wychowanie — Terapia™ 1996, nr 4 (28)

oraz ,Mediator” 1996, nr 1.

7. Pismo dyrektora Departamentu Spraw Rodzinnych i Nieletnich Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia 8 marca 1996
roku do Prezesa Zarzadu Gtéwnego Stowarzyszenia Penitencjamego ,,Patronat”.

8. Z.Piechowiak, Badania $wiadomosci dorostych i nieletnich dotyczace problemu mediacji, opracowane na
konferencje pt. ,Mediacja i jej konteksty”, zorganizowanej 10 czerwca 1997 roku w Opolu, tekst oddany do druku
oraz Z.P., Regulacja sytuacji prawnej i spoleczno-wychowawczej nieletniego w aspekcie metodyki procesu
pojednania (w:) Teoria i praktyka pojednania ofiary ze sprawca, red. E.Biertkowska, Warszawa 1995.
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,PANSTWO i PRAWO"
MIESIECZNIK

POLSKA AKADEMIA NAUK
KOMITET NAUK PRAWNYCH

WARSZAWA

. SIERPIEN 1997, ZESZYT 8 (618)

OGOLNA CHARAKTERYSTYKA
NOWEGO POSTEPOWANIA KARNEGO

sl pewnych wypadkach przyczyni¢ si¢ do
naprawienia przez oskarzonego szkody oraz krzywdy
wyrzadzonej ofierze przestepstwa i wygaszenia w.ten
spos6b powstalego miedzy nimi konfliktu, a
jednocze$nie wplynaé na istotne skrécenie biegu wielu
spraw kamnych. Uruchomienie funkcjonowania tej w
wielu krajach zachodnich stosowanej instytucji, ktéra i
w Polsce daje juz godne uwagi rezultaty w
postepowaniu z nieletnimi sprawcami czynéw

zakazanych, bedzie w duzym stopniu zalezato*od

utworzenia struktury dziatania odpowiednio dobranych
i wyszkolonych mediatoréw oraz prawnego okre$lenia
procedury mediacyjnej. Problemy te maja by¢
szczegdlowo  uregulowane w  rozporzadzeniu
wykonawczym Ministra Sprawiedliwosci, o jakim
mowa w art. 320 § 3, do ktdrego szybkiego wydania i
wilasciwego sformulowania nalezy przywigzaé duza
wage. Przy jego formutowaniu nalezatoby skorzysta¢ z

pomocy formalnie powolanego w grudniu 1995r. (lecz,

a szczegdlng uwage zastuguje tu, moim.
j zdaniem, instytucja mediacji, ktéra moze w

wezeénie] juz dzialajacego) przez Zarzad Glowny
Stowarzyszenia Penitencjarnego ,,Patronat™ Zespotu ds.
prowadzenia mediacji migdzy ofiara i sprawca
przestgpstwa, ktéry kieruje dr Janina Waluk,
dysponujacego w tej dziedzinie juz znaczng wiedzg i
znaczacymi do$wiadczeniami. Sadze, 2e struktury
mediacyjne mozna bedzie tworzy¢ dwutorowo. Po
pierwsze, z pomoca i udzialem organéw samorzadu
terytorialnego naszego panstwa oraz niektérych
organizacji spotecznych, jak np. ,Patronat”, Po drugie,
przez osoby o odpowiednich kwalifikacjach
zawodowych i moralnych, wykonujace swego rodzaju
_wolny zawod i umieszczane na listach mediatoréw
sadowych. Warto tu wskazad, ze na ten cel nie trzeba
by wowczas przeznaczaé duzych z budzetu panstwa,
poniewaz — zgodnie z art. 619 § 2 — Kkoszty
postepowania mediacyjnego wchodzityby do kosztow
;procesu karnego. Bylyby one wprawdzie pokrywane
przez Skarb Panstwa, ale przeciez proces wczesniej
zakoficzony w wyniku przeprowadzonej mediacji
bylby zawsze mniej kosztowny, dajac wymiarowi
sprawiedliwosci tatwe do przewidzenia oszczgdnosci.




luty 1998r.

Propozycje dotyczace zasad i sposobéw wprowadzania

MEDIACJI POMIEDZY OFIARA A MLODOCIANYM
| DOROSLYM SPRAWCA PRZESTEPSTWA

Wersja ¥
1: Cel.

Nasze propozycje, dotyczqce zasad i sposobéw: vgprowadzema mediacji, zostaly przedyskutowane w szerokim
gronie teoretykéw i praktykéw oraz poprzedzone dwuletfiia realizacja pierwszego programu eksperymentalnego
mediacji migdzy ofiarg a nielemim sprawca, zaakceptowanego przez Ministerstwo Sprawiedliwosci.

Nowe ustawy kodeksowe, w ktorych jest instytucja mediacji wejda w zycie od 1 wrzeénia 1998r. Nasz Zesp6t cheiat
by na zasadzie eksperymentu rozpocza¢ wprowadzenie mediacji o kilka miesigcy wczeéniejszym jednoczesnie
wiaczy¢ rowniez mediacje po wyroku w kilku wybranych prokuraturach i sagdach rejonowych.

Przewidujemy m.in.
e  szkolenie mediatordw,
e  organizowanie pracy mediatorow,
e organizowanie seminariéw z udziatem mediatorow i przedstawicieli zainteresowanych
instytucji w celu wymiany doswiadczen,
e zorganizowanie konferencji poswigconej przebiegowi i rezultatom mediacji.

Mamy nadziej¢ na uzyskanie aprobaty Ministerstwa Sprawiedliwosci dla naszej dzialalnosci. Jeste$my rowniez
zywo zainteresowani udzialem w szkoleniach .dla sedziéw, prokuratoréw, sedziéw penitencjarnych oraz
pracownikéw penitencjamych oraz pracownikow shuzby wieziennej, organizowanych przez Ministerstwo
Sprawiedliwodci. : :

2. Wstep.

Mediacja jako proces mogacy doprowadzi¢ do ygody miedzy ofiarg a sprawca przestgpstwa zyskata aprobate wielu
krajow, zwlaszcza Ameryki i Europy Zachodniej, gdzie rozpoczeta sig juz kilkanascie lat temu. Zyskata réwniez
akceptacje organizacji migdzynarodowych, co znalazlo np. wyraz w wielu dokumentach, w tym takze
Rekomendacjach Komitetu Rady Europy, takich jak:

* nr R (83) 7 Komitetu Ministréw w sprawie udmatu spo{eczenstwa w polityce wymiaru sprawiedliwosci w
sprawach karnych.

* nr R (85) 11 w sprawie pozycji ofiary w prawie km:x;ym matenalnym 1 procesowym,

*nr R (87) 18 w sprawie uproszczenia wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych,

* nr R (87) 21 w sprawie pomocy dla ofiar przestgpstw i zapobiegania wiktymizacji oraz

* nr R (92) 16 w sprawie w sprawie Regul europejskich w odniesieniu do sankcji i érodkéw stosowanych i
wykonywanych w spotecznosci lokalne;.

W czerwcu 1995r. Komitet Rady Eurqpy do spraw Problematyki Przestgpczosci podjal decyzje o przeprowadzeniu
badan oceniajacych efekty wszystkich programéw mediacyjnych realizowanych w panstwach cztonkowskich oraz o
przygotowaniu na tej podstawie raportu oraz rekomendacji po$wigconych wylacznie problematyce mediacji.

Podobne sa tez zalecenia Organizacji Narodéw Zjednoczonych, w szczegdlnodci zawarte w postanowieniach
Deklaracji o Podstawowych Zasadach Sprawiedliwoéci dla Ofiar Przestgpstw i Naduzy¢ Wiadzy z 1985r.




3. Uzasadnienie celowo$ci mediacji.

Programy mediacyjne rozpoczynaly sie, zwlaszcza w Europie, z reguly od spraw nieletnich, w ktérych jak oceniano
osiaga si¢ najszybciej i najtatwiej pozytywne rezultaty. Z tego tez powodu w 1995 roku réwniez w Polsce
opracowano i za zgodg Ministra Sprawiedliwosci wprowadzono w zycie ,,Eksperymentalny program mediacji
pomigdzy nieletnim sprawca przestepstwa a jego ofiarg”.

Do powstania programu przyczynily sig tez referaty i refleksje uczestnikéw pierwszej migdzynarodowej konferencji
pt. ., Teoria i praktyka pojednania ofiary ze sprawca”, ktéra odbyta si¢ w Warszawie.

W 1995 i 1996 roku Biuro Obshugi Senator6w Kancelagii Senatu RP, Wroclawskie Towarzystwo Opieki nad
Wiezniami i psycholog z Zakladzie Kamym we Wronkach przeprowadzili wsréd grup spotecznych uczestniczacych
W procesie rozwiazywania konfliktéw kamych, pilotazowe sondaze o celowosci wprowadzenia mediacji pomiedzy
ofiarg a sprawca. (por. tabela nr | str. 3).

W 1996 roku na zlecenie Przewodniczacego Komisji Praw Czlowieka i Praworzadnosci Senatu RP, Biuro Obstugi
Senatoréw przeprowadzito pilotazowe sondaze, w ktérych odpowiedzi udzielito 98 sedziéw (w tym 30 prezesow
sadéw wojewodzkich), 195 prokuratoréw (w tym-40 prokuratoréw wojewddzkich) oraz 30 dyrektoréw zakladow
karnych i aresztéw $ledczych. Znaczna wigkszo§é, zaréwno sedziéw jak 1 prokuratoréw odpowiadajacych na
ankiete, opowiada si¢ za wprowadzeniem mediagji w Polsce.

Wroctawskie Towarzystwo Opieki nad Wigzniami przeprowadzilo w roku 1994, 1995 i 1996 sondaze wsrod
skazanych. Odpowiedzialo 130 osadzonych w zaktadach karnych Wotowa, Ktodzka i Wroctawia. Sposréd nich 115
byto za wprowadzeniem mediacji.

W rézny sposéb oceniaja mozliwo$é¢ mediacji pomiedzy stronami konfliktu funkcjonariusze stuzby wigziennej i
skazani z zakladu karmnego we Wronkach. Funkcjonariusze:chetniej, w przeciwienstwie do skazanych, dochodzili by
swoich praw na drodze sadowej, a nie poprzez mediacje. Skazani sa bardziej sktonni do ugody z ofiara,

Celowos¢ wprowadzenia mediacji jako alternatywnego <rodka rozwigzywania konfliktu w rémych grupach
sprawcow, nieletnich, miodocianych i dorostych:

tabela nr 1
Prezesi Sadow Wojewodzkich 95 95 90
N i : R L < b ¢
Sedziowie Rejonowi 50 70 ok. 70

Dyrektorzy ZK i AS . 97 97

% q ‘#sh’.f f
WieZniowie 100 100 85
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4. Korzy$ci Mediacji

Mediacja moze stanowi¢ czynnik przemawiajacy za bezwarunkowym umorzeniem postgpowania, warunkowym
umorzeniem, wyborem tagodniejszej sankcji, odstapieniem od jej wymierzenia lub skroceniem czasu trwania kary.
Korzyséci dla ofiary:
e W procesie mediacji, prowadzonym przez profesjonalnegoe mediatora przy dobrowolnym udziale stron — w
odrézmieniu od procesu sadowego — ofiara. staje si¢ podmiotem i uczestniczy w decydowaniu o rozwiazaniu

konfliktu. Moze to podnies¢ stopien éwtadomoécx Ex;awnej spoleczenstwa, a tym samym jego represyjny
stosunek do sprawcow przestgpstwa.

;.

o R

e Mediacja moze zmniejszy¢é u pokrzywdzonego poczucie zagrozenia ze SIrony sprawcy.

e Odformalizowanie spotkania ofiary ze sprawca z udzialem mediatora (bez przedstawicieli wymiaru
sprawiedliwosci) umozliwiaja szybsze odreagowanie emocji, co ufatwia rozwiazanie konflikm.

e Pokrzywdzony ma wigksza szanse na uzyskame od sprawcy rekompensaty za szkody i krzywdy wyrzadzone
przestgpstwem.

e Mediacja daje mozliwo$¢ uniknigcia niekorzystmego dla pokrzywdzonego rozgtosu wokét przestepstwa,

zapobiega tym samym wtormej wiktymizacji. e
Korzyéci dla sprawcy przestgpstwa:

e  Sprawca zaczyna postrzegac ofiarg jako konkretna-osdbg a nie kogo$ anonimowego. Mediacja pozwala wiec na
zrorumienie krzywdy i szkody wyrzadzonej ofierze, ‘a'tym samym sprzyja resocjalizacji, odznacza si¢ wysokim
walorem wychowawczym i przeciwdziata powrotowi na droge przestgpstwa.

e Mediacja daje mozliwos¢ $wiadomego i dobrowolnego naprawienia szkody.

e Mediacja daje mozliwo$¢ uniknigcia stygmatyzacji.

o Mediacja stwarza szans¢ unikniecia izolacji, a tym samym zapobiegania jej negatywnym skutkom.

Korzysci dla wymiaru sprawiedliwoé§ci:
e Qdciazenie od niektdrych spraw.

¢ Obnizenie kosztow wymiaru sprawiedliwodci przez zmniejszenie liczby procesow i liczby wykonywanych
wyTokow.

e Mozliwo$¢ przeznaczenia wigcej czasu na rozpoznanie takich powaznych spraw, ktérych nie moima przekazac
do mediacji. Moze to sprzyjac przyspieszeniu rozpatrywania tych spraw przez sady”
Korzyéci dla spoleczenstwa

s Podmiotowe uczestnictwo obywateli, a wigc ofiar i sprawcow, w procesie mediacji sprzyja prawnej edukac;i
spoteczenstwa.

e (dcigzenie sadu sprawami oddaﬁymi do mediacji i umozliwienie zajecia si¢ innymi, waznymi w odczuciu
spotecznym, przyczyni si¢ do odbudowy zaufania spoteczenstwa do pracy wymiaru sprawiedliwosci.

o Oszczednodei finansowe w budzecie panstwa, w szczegélnosci poprzez zmniejszenie liczby wigzniow.

o Zwigkszenie poczucia bezpieczefistwa w spoleczenstwie, dzigki wigkszym szansom na prawidlowa
resocjalizacje sprawcow i przez to ograniczenie liczby recydywistow.




e Mozliwos¢ zmiany postawy spoleczenstwa wobec sprawcow przestgpstwa przez odejécie od represyjnej
polityki karnej w kierunku polityki reedukacyjno-rekompensacyjnej.

5. Podstawy prawne

Od 1 wrzesnia 1998 roku, czyli z dniem wejscia w Zycie nowych kodekséw karnych, mediacja moze by¢ stosowana
przez prokuratora w postgpowaniu przygotowawczym oraz przez sad do czasu rozpoczgcia rozprawy gtéwnej na
podstawie art. 320 i 339 par. 4 k.p.k. w sprawach publicznoskargowych i na zasadzie art. 489 par. 2 kp.k. w

sprawach prywatnoskargowych. :

Zastosowanie mediacji ma skutki materialnokame przewidziane w art. 53 par. 3. 56, 60 par. 2 pkt. 1 i 66 par. 3 k.k.

Nie przewidziano przepisu w mysl ktérego mediacja mogta by stac si¢ podstawg uchylenia tymczasowego
aresztowania. Nie oznacza to, ze w praktyce nie'mozna do niej siggac.

W ogole nie wspomina si¢ o mediacji w k.k. Nie zabroniono jej jednak i z powodzeniem moze by¢ wykorzystana
jako $rodek oddziatywania wychowawczego na podstawie art. 67, 89 par.l i 2 i 95 k.k.w. Moze tez uzasadniac
stosowanie nagréd w mys$l artykutu 137 i nastgpnych kk.w,, a takze moze by¢ argumentem, zawartym we wniosku
dyrektora zaktadu kamego o warunkowe przedterminowe zwolnienie ztozonym w mysél art. 161 par 2 k.k.w.

Mediatora w zakresie realizowania ugody mediacyjnej nalezato by traktowaé jako organ wykonujacy orzeczenie

pomimo, ze nie zostal on wymieniony jako taki w art. 2 kk.w. Wystarczy jednak by kwestie uregulowalo
rozporzadzenie wykonawcze.

6. Kwalifikowanie spraw do mediacji.
Nowy kodeks postepowania karnego dopuszcza stosowanie mediacji w przypadku przestgpstw zagrozonych karg
wolnoséci do lat 3.
Wprowadzenie mediacji w Polsce nie powinno dotyczy¢ przede wszystkim:
s przestepczosci zorganizowanej,
e wielokromego powrotu do powaznego przestgpstwa.
Do mediacji nadaja si¢ w szczegdlnosci sprawy, ktérych podiozem sa konflikty miedzyludzkie, zwlaszcza w
matych, zamknietych spolecznosciach. Moga to by¢ zatem rézne rodzaje przestgpstw, np.:
- przestgpstwa nieumysine,
- przestepstwa przeciwko mieniu (np. kradziez, wlamania do mieszkan),
- przestepstwa przeciwko zdrowiu,
- przestepstwa przeciwko wolnosci

- przestepstwa przeciwko czionkom rodziny (z wylgczeniem sytuacji dramatycznychi
- przestepstwa przeciwko funkcjonariuszom pafstwowym.

7. Kwalifikowanie stron do mediacji.
Do mediacji kieruje sie sprawy, ktorych okolicznosci nie budza watpliwosci.

Z mediacji wytacza sie osoby o gleboko zaburzonej strukturze (w miarg potrzeby) opinig mediatora co do celowosci
poddania sprawy procesowi mediacji.
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8. Przebieg postepowania mediacyjnego.

Niektére z tych kwestii bedzie regulowa¢ Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci w sprawie warunkow jakim
powinny odpowiada¢ instytucje i osoby uprawnione do przeprowadzenia mediacji. Sadzimy, ze przebieg
postgpowania mediacyjnego powinien byé nastepujacy:

=)

Po otrzymaniu informacji od kierujacego sprawe do mediacji, mediator — z nim wspélnie — podejmuje decyzje o
rozpoczeciu (lub nie) procesu mediacji.

Mediator nawigzuje listowny i osobisty kontakt ze stronamn wyjasnia cel mediacji a nastgpnie o ile obie strony
wyrazajg zgode ustala miejsce i termin spotkania.

Mediator organizuje spotkanie stron konfliktu lub prowadzi mediacje posrednia, w celu umozliwienia
przedstawienia swoich wersji zdarzenia, zadawania pyta, poinformowania o skutkach czynu oraz o swoich
odczuciach z nim zwiazanych, przedyskutowanie sposobu rozwiazania konfliktu, prowadzacego do ugody stron.

Spotkania mediacyjne odbywaja si¢ w miejjs’cu neutralnym, poza terenem prokuratury i sadu, w odpowiednim
pomieszczeniu, pozwalajacym na swobodna rozmowe¢ w warunkach utatwiajacych nawigzanie dialogu.

Mediator bezstronnie czuwa nad przebiegiem rozmowy i uwaza na to, aby nie dominowaly interesy jednej ze
stron.

Jesli na pierwszym spotkaniu nie doszio do zawarcia ugody, a mediator uwaza to za celowe, moze
zaproponowac nastgpne spotkanie i ustali¢ jego termin.

W przypadku, gdy strony dojda do porozumienia, -mediator spisuje tre$¢ ugody, ktora podpisuja strony i
mediator, oraz ustala termin realizacji podthych.zufbmaczan

Efekty mediacji.

Na podstawie sprawozdania i protokotu mediatora, instytucja kierujaca sprawe do mediacji (prokuratura, sad ,
dyrektor zakladu karnego), podejmuja decyzje o dalszym trybie postgpowania.

W przypadku akceptacji zawartej ugody przez wiasciwa instytucje (prokurator, sad, zaktad kamy) mediator
czuwa nad jej realizacja i przesyla odpowiednie sprawozdanie o przebiegu i efektach ugody do odnosnej
instytucji.

W przypadku niezrealizowania warunkéw ugody mediator zawiadamia instytucje zlecajaca mediacje.

Brak ugody koriczy proces mediacji, o czym-mediator powiadamia instytucje kierujaca sprawe do mediacji.

Wywiazanie si¢ sprawcy z zawartej ugody moze byé\i\wzglgdnione w toku dalszego postepowania.

Mediacja przed wyrokiem jest regulowana przepisami, o ktérych mowa w pkt. 5 (podstawy prawne mediacji) wraz
z cytowanym Rozporzadzeniem Wykonawczym.

10. Mediacja po wyroku.

Cel mediacji:

Doprowadzenie do ugody miedzy ofiara a sprawca przestgpstwa.

Mozliwoé¢ przystapienia do mediacji skazanego niezaleznie od wysokosci otrzymanego wyroku, rodzaju
popetnionego przestepstwa oraz wielokrotnosci przeprowadzonej mediacji.

Mediacja moze mie¢ charakter jedynie mediacji dajacej zado$éuczynienie moralne lub takiej, ktéra doprowadza
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do ustalenia sposobu zadoséuczynienia materialnego ofierze za popemione przestepstwo.

Mediacja moze oddziatywac na prawidiowy przebieg resocjalizacji skazanego.

Tryb postgpowania przy typowaniu skazanego do mediacji.

Wychowawca, po konsultacji z psychologiem, psychiatra lub kapelanem wigziennym proponuje skazanemu
uczestniczenie w mediacji. Po uzyskaniu od skazanego dobrowolnej, pisemnej zgody na udziat w mediacji,
przekazuje ja, wraz ze swoja opinia komisji penitencjarne;j.

Wyrazajac zgodg na skierowanie sprawy domediatora, dyrektor zaktadu karnego dotacza do niej opinie komisji
penitencjarne;.

Tryb postepowania mediatora.

Dyrektor zaktadu udostepnia akta sprawy, kt6rej mediacja dotyczy.
Mediator zwraca si¢ do pokrzywdzonego o wyrazenie zgody na mediacj¢.

Mediator zawiadamia dyrektora zakladu karmego i skazanego o uzyskaniu zgody pokrzywdzonego na mediacje
oraz o terminie i miejscu pierwszego spotkania uzgodnionego z ofiara.

Mediator przeprowadza rozmowe z pokrzywdzonym i zapoznaje si¢ z jego postulatami,

Mediator bezstronnie czuwa nad prawidiowym:przebiegiem rozméw mediacyjnych, a w szczegoélnosci w taki
sposob kieruje ich przebiegiem, aby kazda zeistron mogfa w pelni przedstawi¢ swoje racje.

Jesli strony na pierwszym spotkaniu nie zawrg ugody, a istnieja przestanki do jej zawarcia, mediator ustala
termin kolejnego spotkania.

Ustalenie warunkéw ugody.

Zawarta miedzy stronami ugoda, zawierajaca warunki i termin realizacji podjetych zobowiazan winna by¢
sformutowana na pismie, podpisana przez strony oraz mediatora i przekazana dyrektorowi zakiadu kamego,
ktéry przechowuje ja w aktach skazanego. .

Dyrektor zaktadu kammego umozliwia skazanemu realizacje zobowiazan, wynikajacych z zawartej ugody pod
warunkiem, ze nie narusza ona regulaminu odbywania kary pozbawienia wolnosci ijest praktycznie do
zrealizowania.

Mediator czuwa nad realizacja warunkéw zawartej ugody i realizacja zobowigzan wobec pokrzywdzonego oraz
informuje o tym dyrektora zakiadu karmego.

Dyrektor zakladu karnego powiadamia sad-penitencjarny o zawartej ugodzie pomiedzy skazanym a
pokrzywdzonym oraz informuje o jej realizacji Jeéh zachodzi taka potrzeba zwiazana z podejmowang przez ten
organ decyzja. AL

wynik mediacji moze mie¢ znaczenie przy podejmowaniu decyzji dotyczacych odbywania kary, a w
szczegolnoscei udzielania: przepustek, warunkowego przedterminowego zwolnienia oraz przerw w karze.

Projekt opracowali: Ewa Bienkowska, Justyna Burgr-Skrzypczyfiska, Beata Czamecka-Dzialuk, Elzbieta Dobiejewska
{koordynator Programu), Blanka Fedkow, Andrzej Murzynowski, Danuta Nosek, Pawel Szczepaniak, Janina Waluk,
Dobrochna Wéjcik,
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ZESPOL DO SPRAW WPROWADZENIA MEDIACIJI
POMIEDZY OFIARA
A MLODOCIANYM [ DOROSLYM SPRAWCA

++ Bienkowska Ewa doc, drhab. .......occevvvevunenn. Instytut Nauk Prawnych PAN,
Pl. Nowy Swiat 72, 00-330 Warszawa
%o Bogdez Jozef plie el sunmesnnmmsmmngy Dyrektor Okregowej Shuzby Wigziennej, Opole

«+ Burger-Skrzyczynska Justyna nadkom. mgr .. Komenda Wojewddzka Policji}
Pl. Muzealny 2/4 Wroctaw

%+ Czajkowski GIZegOTZ MT .ovvvvevvvirncieiieceniens Inspektorat SW Gdansk
* Czarmnecka-Dzialuk Beata dr .........ccccoceveenen, Instytut Nauk Prawnych PAN,
ul. Nowy Swiat 72, 00-330 Warszaw
v Czwartosz Zbigniew dr ......cccoveveeeeeeeineiieniennn, Uniwersytet Warszawski, Centrum Negocjacji
%+ Dobiejewska Elzbieta dr inZ. ........c.ccooccvverne. Politechniika Wroctawska,

ul, Lukasiewicza 3/5. 50-371 Wroclaw;
Wroctawskie Towarzystwo Opieki nad Wigzniami

%+ Fetkow Blanka mgr ......cccorveieimnniceciercninenns Zakiad Karny Wronki

% Fudali Dariusz ptk mgr ......coooeeoeiiciiiirieeenes Zakliad Kamny Rzeszow — Zalgze

“ Gajos Marek ptk mgr ... Zdklad Karny Woléw

W Kacik Tomasz ple Mpr sennanmsmea Zaktad Karny Warszawa

4¢ Muachel Hehivk drcewnmmmmmmeanamanmmy Uniwersytet Gdanski

<+ Murzynowski Andrzej prof. dr ........ccooveinnen Uniwersytet Warszawski, Instytut Prawa Kamego,

ul. Krakowskie Przedmiescie 26/28, Warszawa

++ Nosek Danuta mjr mgr ....ccccoovevveeiniecninninienns Wicedyrektor Zaktadu Karnego,
ul. Kleczkowska 35, Wroctaw

++ Pietras Adam pplk MET coovvvivivieeeivenis dyrektor Zaktadu Kamego,
ul. Kosciuszki 40, 48-300 Nysa
++ Rowicka Dorota dr......ccceceveurereereeenrercrcnnens Helsifiska Fundacja Praw Cztowieka
% Szézepaniak Pawel nvinnnunnnnmniad Centralny Oérodek Szkolenia Stuzby Wieziennej,

ul: Wmclawska 193/195, 68-800 Kalisz

< Waluk Janina dr ......cccoeevieviviiinnnennnenenes Gléwny specjalista w Biurze Obstugi Senatoréw, Kancelaria Senatu,
ul. Wiejska 6, 00-902 Warszawa

v Wentland Tadeusz dv cconmssmsmanans Uniwersytet Gdanski,

ul. Rézy Ostrowskiej 4/44, 80-254 Gdansk
%+ Woznica Bogustaw ptk mgr ..o Zaktad Karny Biata Podlaska
%+ Wojcik Dobrochna prof. dr ....ccccovvvniviiiinnnns Instytut Nauk Prawnych PAN,

ul. Nowy Swiat 72, 00-330 Warszawa
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.(‘j./)zz,{,ma Soover
Sedzia Sadu Rodzinnego i Nielemich w Zielonej Gérze

CZESKO-NIEMIECKO-POLSKA WSPOLPRACA W EUROREGIONIE
NYSA Z ZAKRESIE PRACY SOCJALNEJ

@ dniu 24 11, 1997 r. pf-zegywafam a Sorlitz na zaproszenie -@_yz'nej' cSzé‘oz_[y Nauk .7ec£m'czrzyc£, 5£onom:’cznyc£ 7
(SPO{?CZHJ[/CA -~ 4
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Za/hfb'/bwafa go x{onferenc/b ( po/sfo—m‘emz'ec o-czeska ), "pbo/czas fz’dre]' wyo[z:'e[v}_gf sre grupy robocze, d;;bfa/'qce na
czlerech pfa.szcz_yznacﬁ' ;

pracy z Fobretami,
pracy z miodzieiq,
pracy z przeslgpcams,

- >

pracy z 5ezofomnym.r'.

Celem fego pneo(::?wzz’ec:b, ﬁhansowaneyo przez Qfnse Ctumpe/lrfq jes{ slworzenre podstaw lransgraniczney,
mf'ecfzynamoﬂnwej' wspé}ﬁ)racy stuzb .roc;'aﬁf:ycz? 6umreyfonu N sa.
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pomocy Eezc/omnym a lakie pomacy  przesigpcom.
Zalozeniem pm/'eﬁfu Siisa jest poyirggfenfe w:pdzjr:amg( poszczeydfnyag regronow.
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7@c£m‘cznyc£, éionomz'cznyctf I cSpoJreczn_ycf a Serlitz.
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@ummy:bm’e 9@::1. ;
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Na spotbaniu w Serditz omowifam poo(r!cm/y praane _Jngdz“{‘zcy}fm Folsce (2 uwzyfgdm’em'em zmsan w prawie ﬁ"aj‘nym J

@ saoim wystqpreniu przeo@*l’awﬁfam zafozenia i cele poslgpomania mea@'acy/he_go aobec nieletnich. (Szczeydfowo
oméwifam rownre: zayaa(m'em'a prawne oraz praf/yczne aspekt mea't'ac/}'. cSzcze_gdfm’e zasnferesowans Iq pmﬁ[ema@rﬁq
5}/5' Cazesi, A5[:51*::}/ zamierzajq takze zajqc sig pmé-ﬁzmcuzz/&’q mea{r’acﬂ' w :prawacﬁ nieletnich i zastosowad Jja w praﬁ./yce.
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S 1ni. Eletvete Dologreanka
Politechnika Wroctawska
Wroclawskie Towarzystwo Opieki nad Wiezniami

JAK PRACUJE NIEMIECKI MEDIATOR

polskim prawie kamym z dniem
fOI 09.1998 r. wymiar sprawiedliwo$ci
mozliwosé stosowania

alternatywnego drodka wobec kary pozbawienla-

wolnosci. Jest nim mediacja, ktéra umozliwia zawarcw
ugody pomiedzy ofiara a sprawca przestepStWa
Decyzje w jaki sposéb zawarta ugoda wplywaé bgdzne
na orzekanie kary, podejmie kierujacy sprawe do
mediacji tzn. prokuratura lub sad.

- im powinien by¢ mediator? W propozycjach

2 <] i projektach opracowanych przez Zespot
~———— Wprowadzenia Mediacji w Polsce (1996 -
1997 r.) ustalono, Ze powinna to by¢ osoba niekarana,
kompetentna i nie zwigzane ze strukturami orzekania .i

wykonywania kary. tzn. z policja, prokuraturg, sadami:i

wiezieniami.

. rzygotowujac program szkolenia mediatorow
)naleiy zapozna¢ sig, a moze i skorzystaé z
_—

doswiadczern innych krajéw, np. Niemiec. W

Federalnej Republice Niemiec mediacj¢ stosuje sig od

1985 roku. Pod kierunkiem instytucji powotanej do
pomocy osobom zagrozonym kara (Deutschen
Bewilhrungs — Gericht — und Straffillingenhilfe (DBH)
e. V). Z pomocg biura ustug dla mediacji i rozjemstwa
(Servisbiiro fiir Titer-Opfer-Ausgleich und
Konfliktsschlichtung) przeszkolono od 1985 roku okolo
700 mediatorow.

¢ Mediatorem w Niemczech moze =zostaé kazda
niekarana dorosta osoba, jednak okolto 90%
mediatoréw stanowia pedagodzy spofeczni i etatowi
pracownicy spofeczni po studiach wyzszych.

e Na roczne szkolenia mediatoréw kandydaci
kierowani sa przez pracodawcéw pokrywajgcych
koszty szkolenia lub zgiaszajg sie sami, ponoszac
wszystkie optlaty.

o Szkolenie sklada sie z dwu czterotygodniowych
spotkan, ktére obejmuja wyklady z wybranych
zagadnien prawa karnego, cywilnego, materialnego
oraz wiktymologii, psychologii, zasad komunikacji
interpersonalnej  oraz  trzech  trzydniowych
warsztatow, ktore zawieraja metody mediacji, gry
symulacyjne, zasady sporzadzania sprawozdan z
mediacji oraz informacji dla zleceniodawcy
formufowanie ugody, sposoby kontroli realizacji
ugody. Z warsztatami zwigzane jest opracowanie i
przekazanie przed ukonczeniem kursu do DBH
trzech przyktaddw mediacji, ktére uczestnicy
szkolenia przeprowadza w biurach mediacji swoich
miejsc zamieszkania.

© Biura mediator6w s3 niezaleznymi jednostkami
finansowanymi z rézmych zrodel! m.in. przez
Federalne Ministerstwo Sprawiedliwosci, Krajowe
Ministerstwa Sprawiedliwosci, prokuratury i sad (z
funduszu grzywien), wiladze komunalne
(udostgpniajace np. bezptatne pomieszczenia), réme
fundacje i towarzystwa.

@ 90% spraw do mediacji kierujg prokuratury, cho¢ w
osrodkach z duzym dos$wiadczeniem mediacyjnym
okoto 30% konfliktéw strony rozwiazuja przed
zgloszeniem ich w prokuraturze.

e Proces mediacji spraw kierowanych przez
prokuraturg jest dla stron dobrowolnym i bezptamny .

e - Mediator  przedstawia  prokuraturze  krétkie
merytoryczne sprawozdanie 0 mediacji.
Szczegoétowa informacja o przebiegu mediacji, jak i
pisemna umowa ugody pozostaja w aktach biura,
gdyz jest ono odpowiedzialne za jej realizacje.

o. Umowa ugody zawiera warunki, w jakich sprawa
wyréwnuje ofierze szkody moralne i materialne.
Kiedy sprawca:

- nie dysponuje pienigdzmi, moze pozyczy¢ je od

Opferfond (Fundusz Ofiar), ktéry sad
przekazuje z  grzywien  odpowiednim
organizacjom;

- jest bezrobotny, organizacja pomaga mu w
znalezieniu pracy i zabiera na rzecz kosztow
ugody 100% wynagrodzenia;

- nie dysponuje pieniedzmi, biuro mediatora
moze okreSli¢ pozyczki na realizacje zawartej
ugody;

- nie splaca pozyczki biura mediatora, wystepuje

) ono na drogg¢ sagdowa;

- nie realizuje ugody, mediator powiadamia

prokuraturg, ktéra podejmuje odpowiednie

decyzje.
=g prowadzenie mediacji do wymiaru
: sprawiedliwoéci  wymaga réwniez
przygotowania policji, prokuratury i

sadu do realizacji tego procesu. Dlatego tez niemiecki
osrodek szkolenia réwnolegle z naukg mediacji dla
mediatoréw, prowadzi zajecia dla wymienionych wyzej
grup zawodowych.

ydaje sig, ze z tych wieloletnich
Y niemieckich doswiadczen nalezatoby
skorzysta¢ wprowadzajac w Zycie

instytucje mediacji w Polsce.
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INFORMACJA O KRAJOWEJ | MIEDZYNARODOWEJ
WSPOLPRACY KRYMINOLOGOW

z Biuletynu Polskiego Towarzystwa Kryminologicznego im. profesora Stanistawa Batawii
(Biuletyn nr 6, Warszawa 1997 1.)

R W, W dniach od 8 do 12 pazdziernika 1997 r.
f odbyfa si¢ w Wittenberdze (Niemcy)
konferencja mna temat Probacji i

Mediacji zorganizowana przez Conference Permanente
Européenne de la Probation (CEP).

W konferencji wzigli udzial glownie praktycy
zatrudnieni w Osrodkach Mediacji lub zajmujacy sie
mediacja — z panstw europejskich nalezacych do CEP
(m.in. przedstawiciele z Anglii, Austrii, Francji,
Hiszpanii, Niemiec, Danii, Norwegii, Szwajcarii,
Portugalii i Wloch. Warto dodaé, ze z bylych krajow
socjalistycznych do CEP nalezg m.in. Czechy, Wegry,
Jako  obserwatorzy  uczestniczyli  przedstawiciele
Butgarii, Estonii, Litwy i Polski.

Referaty wyglosili: prof. dr Esther Giménez-Salinas i
Colomer z Rady Sasiadéw w Madrycie, dr Christa
Pelikan z Instytutu Socjologii Prawa i Kryminologii w
Wiedniu, p. Georg Zwinger - Dyrektor Osrodka
Rozwiazywania Konfliktéw Spolecznych w Salzburgu,
prof dr Dieter Rossner — Dziekan Wydzialu Prawa
Uniwersytetu w Witenbrdze oraz p. Erich Marks -
Przewodniczacy CEP.

Referaty miaty charakter wprowadzenia do dyskusji i
wtasnie na wypowiedzi uczestnikéw pos$wigcono duzo
czasu. Podejmowane byly bardzo rdznorodne tematy
dotvczace praktycznych aspektow dziatalnosci zaréwno
roznych stuzb probacyjnych jak i srodkéw czy oséb
zajmujacych si¢ mediacjg. Celem tego spotkania byia
wiasnie  wymiana 1 konfrontacja doswiadczen
istniejacych w réznych krajach. Méwiono o usytuowaniu
osrodkow mediacji w systemie wymiaru sprawiedliwoéci
czy poza nim. Dyskutujacy podkreslali potrzebe
wzglednej autonomii tych stuzb, stwierdzajac, ze wéréd
wielu sedziow i prokuratoréw wystepuje tendencja, by
mediacja byta bardziej nastawiona na sprawce (na
pomoc sprawcy) niz na ofiare. Jest to zreszta zwiazane z
faktem, ze w dalszym ciaggu wymiar sprawiedliwosci
interesuje sie gtownie przestepca (sprawca), a pozycja i
rola poszkodowanego jest traktowana marginalnie,

Podkreslono, ze wsrdd réznych $rodkéw alternatywnych,
mediacja zajmuje wysoka pozycje, aczkolwiek rozmiary
jej stosowania nie sg zbyt duze. Interesowano sie
problemem doprecyzowania roli mediatora, ustalajac, ze
nie moze on peic¢ funkcji adwokata, sedziego ani
policjanta, oraz Ze nie jest terapeuta, ani wychowawcg.
Dyskutanci ustosunkowali si¢ tez do problemu
neutralnosci  mediatora,  stwierdzajac, ze peina
neutralnos¢ nie jest mozliwa, aczkolwiek nalezy dazyé
do osiagnigcia jej w jak najwigkszym stopniu,
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W wielu krajach w mediacji bierze udzial 2 mediatorow
(w tym jeden spelnia tzw. role superwizora).
podkredlano zalety takiego rozwiazania zwlaszcza w
bardziej skomplikowanych sprawach. Moéwiono tez o
réznych systemach ksztatcenia mediatoréw. W Finlandii
i Norwegii czesto mediatorami sa wolontariusze.
nieprofesjonalisci, osoby wybrane na 4 lata. Komitet do
Spraw Mediacji obradujacy w Radzie Europv
przygotowujac rekomendacje, ustalil np.. ze nie bedzie
okredlat jakie kategorie czynow kwalifikujg sie do
mediacji, ale ze ustali pewne ogdlne zasady (kryteria).
Komitet zakonczy prace prawdopodobnie w przyszitym
roku.

* ok ok
e nstytut ~ Wymiaru  Sprawiedliwosci  przy
! wspotudziale Rady Europy zorganizowal w
dniach 22 — 24 pazdziernika 1997 r. w Popowie
seminarium poswigcone problematyce mediacji w
sprawach nieletnich.

W seminarium wzigto udziat ok. 70 oséb — sedziowie
sadéw rodzinnych, kuraterzy rodzinni, przedstawiciele
Departamentu Spraw rodzinnych i Nieletnich MS, sedzia
Trybunatu i Naczelnik sedzia Cysek, przewodniczaca
Zrzeszenia  Prawnikéw  Polskich  sedzia Ewa
Waszkiewicz, sedzia wizytator do spraw nieletnich
Halina Wiazewicz.

Z ramienia IWS organizatorami seminarium byli: dr
Beata Czarnecka-Dzialuk, prof. dr hab. Dobrochna
Wojcik, prof. dr hab. Andrzej Siemaszko, a ze strony
Ministerstwa Sprawiedliwosci p. Bozena Michalak.

Uroczystego otwarcia seminarium dokonali Podsekretarz
Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci — p. Marek
Czecharowski oraz przedstawiciel Rady Europy
naczelnik Wydzialu Prawa Kamego i Kryminologii
Departamentu Prawnego p. Wolfgang Rau. Nastepnie
zabrat gios dyrektor Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci

prof. dr hab. Andrzej Siemaszko.

W trakcie seminarium referaty wygtlosili nastepujacy

eksperci Rady Europy:

1. Ivo Aersten, adiunkt, Wydzial Prawa Karnego |
Kryminologii, Uniwersytet w Leuven (Belgia),
»Mediacja pomiedzy ofiarg i sprawcy przestepstwa w
Belgii”,

2. Bemnd-Dieter Meier, profesor, Wydzial Prawa
Uniwersytetu w Hanowerze (Niemcy), ,,Podstawowe
zatozenia idei sprawiedliwosci zadoséuczynieniowe;j
(restorative justice)”;

3. Christa Pelikan, adiunkt, Instytut Socjologii Prawa i
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Kryminologii w Wiedniu (Austria), ,Mediacja
pomiedzy ofiara i sprawca przestepstwa w Austrii
(podstawy Prawne i praktyka)”;

4. Martin Wright, Wykiadowca Goécinny Uniwersytetu
w Sussex oraz b. Przewodniczacy MEDIATION UK
(Wielka Brytania), ,Mediacja pomiedzy ofiarg i
sprawcg przestgpstwa w Wielkiej Brytanii (podstawy
prawne i praktyka)”.

Referaty polskie wygtosili:

1. Janina Waluk, specjalista ds. wigziennictwa w Biurze
Obstugi Senatorow, Przewodniczaca Zespoln ds.
Wprowadzenia  Mediacji w  Polsce  przy
Stowarzyszeniu Penitencjarnym ,Patronat”, ,Kto i
dlaczego wprowadza mediacjg w Polsce”;

2. Beata Czamecka-Dzialuk, adiunkt w Instytucie
wymiaru Sprawiedliwosdci, ,,Polski eksperymentalny
program mediacji w sprawach nlchfIllG}:t
podstawowe zatozenia i pierwsze wyniki™;

3. Dobrochna Wajcik, profesor w Instytucie Wymiaru
Sprawiedliwosci, ,,Ewolucja polskiego programu
mediacji — koncepcja badan”.

W trakcie seminarium odbyly si¢ warsztaty, w czasie
ktérych zademonstrowano postgpowanie mediacyjne
mi¢dzy nieletnim a osoba przez niego pokrzywdzona.

W ostatnim dniu obrad odbyla si¢ dyskusja panelowa:.

prowadzona przez prof. dr hab. Ewe Bienkowska.
Dotyczyta ona takich problemdéw jak: dobrowolnosé
mediacji, rola rodzicow w mediacji, szkolenie
mediatoréw, kompensacji dla ofiar poprzez stworzenie
specjalnego funduszu kompensacyjnego, roli policji w
mediacji itp.

Podsumowania obrad dokonala prof. dr hab. Dobrochna
Wojcik.

* sk 3k
] = dniach 3 — 5 kwietnia 1997 r. w
\ f Centralnym Osrodku Szkolenia Stuzby
wieziennej w Kaliszu odbylo- -sie

seminarium nt. ,Mediacja: ofiara — przestgpca. Stan i
perspektywy w Polsce”. ‘

Organizatorami seminarium byli:

Senacka Komisja Praw Czlowieka i Praworzadnosci,
Zespol ds. Wprowadzenia Mediacji w Polsce oraz
Centralny Osrodek Szkolenia Shuzby Wieziennej w
Kaliszu.

Cele ogblne:

1. Prezentacja dorobku teoretycznege i efektow w
zakresie mediacji pomigdzy ofiarg i przestepca w
Polsce na przykiadzie programu migdzy ofiarg a
nieletnim sprawca.

2. Umozliwienie wymiany doswiadczen pomigdzy
teoretykami i praktykami zajmujacymi si¢ mediacjg
oraz  poszukiwanie  optymalnych form  tej
dziatalnosci.

3. Wypracowanie stanowiska w kwestii mozliwosci
wdrozenia mediacji pomigdzy ofiara i sprawcg

.\31"* it .rj"‘"ﬁf."‘, _ R
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2. Pozyskanie

(przestepcg miodocianym lub dorostym) i ich
ofiarami w tworzacym si¢ systemie probacji w
Polsce.

4. Szkolenie m.in. pracownikéw wymiaru
sprawiedliwosci i organdw $cigania oraz kadry
penitencjarnej w zakresie metodyki mediacji oraz
rozwigzywania konfliktéw (warsztaty).

Cele dydaktyczne w stosunku do kadry COSSW.

1. Poza celami okre$lonymi powyzej — udziat kadry
COSSW w sesji warsztatowe] w celu doskonalenia
umiejgtnoéci  pracy  dydaktyczno-wychowawczej
opartej na ¢wiczeniach i symulacjach.

wiedzy potrzebnej do realizacji

* programéw nauczania w szkotach Stuzby Wieziennej
ina kursach.

3. Prezentacja wybranych probleméw 1 zastosowan
mediacji i negocjacji w warunkach zaktadu kamego.

4. Mozliwos¢ bezposredniego wykorzystania tresci sesji
do nauczania takich przedmiotéw jak: ochrona
zaktadéw kamnych, kryminologia, psychospoteczne
problemy wykonania kary, diagnostyka, warsztaty
uwrazliwiajace, metodyka oddziatywania
_penitencjamego.

Formy organizacyjne sesji:
1. Wyklady zaproszonych specjalistow, m.in.: prof. dr.
.2hab. Dobrochny Wojcik, dr Beaty Czameckiej-

Dzialuk, dr Janiny Waluk, prof. dr hab. Andrzeja
Batandowicza, prof. dr hab. Andrzeja

- Murzynowskiego, prof. dr hab. Jana Waszkiewicza.

2. Trening prowadzony w zakresie metodyki mediacji.

3. Warsztaty w zakresie mediacji ofiary ze sprawca

‘(skazanym, miodocianym lub dorostym).

Prezentacje w gronie uczestmikdéw seminarium.

Dyskusje w gronie uczestnikéw seminarium.

Plenarne posiedzenia i obrady potaczone z

wygloszeniem referatéw programowych.

7. Spotkania i imprezy towarzyszace.

o o
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< onferencja na temat modelu zakiadu
; (7 poprawczego odbyfta sie w  O$rodku

Doskonalenia Kadr w Zaciszu, w dniach 5 —

‘7-maja 1997 1.

Program:

1. Prof. dr hab. Lestaw Pytka: , Sp6jnosé koncepcji
wychowania nieletnich w zaktadach poprawczych w
Polsce z tendencjami europejskimi, w $wietle
Raportu o stanie wdrozenia reformy resocjalizacji
nieletnich”.

2. Naczelnik sedzia Tadeusz Cysek: ,,Wstepne
zatozenia do zmian w ustawie o postgpowaniu w
sprawach nieletnich”.

3. Sedzia Agnieszka Wilczewska-Rzepecka: ,Nadzor
sedziego rodzinnego nad wykonywaniem orzeczen
sadowych o umieszczeniu nieletnich w zakladach
poprawczych i schroniskach dla nieletnich”.

4. Prof. dr hab. Dobrochna Wdjcik, sedzia Grazyna
Sliwa: ,,Mediacja w teorii i praktyce”.

5. Dr Zbigniew Piechowiak: ,Pomoc nastepcza dla

nieletnich — formy pomocy i Zrédia finansowania”.




6. Prof. dr hab. Jan Szatanski: ,Miejsce i funkcja
zaktadu poprawczego posrdd instytucjonalnych form
resocjalizacji nieletmich:.

7. Dr  Andrzej Weglinski: ,Rodzaje zakladow
poprawczych 1 specyfika ich pracy resocjalizacyjnej
(mikrosystemy resocjalizacji)”.

8. Dr Adam Szecowka: .Kierunki dziatan
optymalizujacych osiaganie celéw resocjalizacyjnych
w toku pracy szkoly”.

9. Mgr Urszula Majewska: ,Udzial zespotow
diagnostyczno-terapeutycznych w programowaniu 1
realizacji zadan wychowawczych”.

10. Dr Barbara Wybraniec, dyr. Henryk Macko: ,,Sport i
turystyka w pracy z nieletnimi”.

11.Mgr Edward Jakubowicz:
wychowankow™.

,,Terap’ia rodzin

% %k k

- dniach 11 — 13 czerwca 1997 r. odbyia
v f sie w Centrum Szkolenia Poligji w
Legionowie konferencja

przewodniczacych wydzialow penitencjamych sadow
wojewodzkich, prokuratorow sprawujacych nadzér
penitencjarny oraz dyrektoréw zaktadéw karnych.

Na konferencji wygloszone zostaly nastgpujace referaty:

1. Wiodzimierz Markiewicz (Dyrektor Generalny
Shizby  wieziennej )  ,Aktualne  problemy
wieziennictwa”.

2. Dr Jan Malec (Dyrektor Biura Rzecznik Praw

Obywatelskich) :Nadzoér penitencjarny a
kontaktowanie  sie  osadzonych z  s¢dzig
penitencjarmym’.

3. Prof. dr hab. Dobrochna Wojcik (Instytut wymiaru
Sprawiedliwoéci) ,Polityka udzielania skazanym
zezwolen na opuszczenie zaktadu karnego”.

4. Dr Beata Gruszczynska, dr Marek Marczewski
(Instytut  Wymiaru Sprawiedliwosci) ,,Wstgpne
wyniki badan praktyki udzielania przerwy skazanym
warunkowego przedterminowego zwolnienia”.

5. SSW Stanistaw Fidecki (Naczelnik Wydzialu w
Departamencie Wykonania Kar i Srodkéw Kamych
MS) ", Praktyka udzielania przerwy w wykonaniu
kary pozbawienia wolnosci”.

6. Prof. dr hab. Teodor Szymanowski ,,Nowy Kodeks
karny wykonawczy jako wyraz wspélczesnych
kierunkéw wykonania kar i §rodkéw karnych”.

7. Prok. Robert Czapiewski (Wicedyrektor
Departamentu  Prawnego MS) ,Konsekwencje
uchwalenia nowej kodyfikacji kamej, w aktach
wykonawczych nizszego rzedu”.

8 Dr Marta Wolowicz (przedstawiciel CZSW)
.Zmiany w wykonywaniu kary pozbawienia
wolnosci, jako konsekwencje nowego

ustawodawstwa karnego”’. ,

9. Dr Czestaw Jaroszek (przedstawiciel Prokuratury
Krajowej) »Informacja o wspdidziataniu
prokuratoréw z sedziami w zakresie orzekania
przerwy w wykonaniu kary pozbawienia wolnosci
oraz w warunkowym przedterminowym zwolnieniu”.

10. Prok. Stanistaw Flasinski (Sekretarz

,Polityka Panstwa

Miedzyresortowego Zespotu)

wobec narkomanii ze szczegélnym uwzglednieniem
przepisow nowej ustawy”.
11.Ks. Jan  Sikorski
penitencjarnych z
wspoipracownikami”.

» Wspotpraca organow
kapelanarmi 1 ich
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nformacja o konferencji migdzynarodowe;j
I—] dotyczacej pozbawienia wolnosci, stosowanego
—— w celu zatrzymania i wydalenia nielegalnych
migrantéw (International Conference on the Detention
-and Epulsion of Illegal Aliens), Tilburg, Holandia, 26 -
28.11. 1997 1.

Uczestnikami konferencji byli: Uniwersytet w Tilburgu,
Zaktad Penitencjarny im. Kréla Willema II w Tilburgu
(bedacy obecnie wylacznie aresztem przeznaczonym dla
cudzoziemcoéw, ktérzy maja byé deportowani) oraz
Instytut Prawa Kamego Poréwnawczego im. Maxa
Plancka we Freinburgu.

Liczestnikami - przedstawiciele wigkszosci krajow
Europy Zachodniej i Centralnej: kryminologowie,
pracownicy wydzialéw ds. migracji ministerstw spraw
wewnetrznych, sedziowie; przedstawiciele Wysokiego
Komisarza ONZ do Spraw UchodZcow oraz

Europejskiego Komitetu do Spraw Zapobiegania
Torturom i Nieludzkiemu albo  Ponizajacemu
Traktowaniu lub Karaniu a takze przedstawiciele

organizacji pozarzadowych zajmujacych si¢ migracjami.

Podstawowym tematem konferencji byla sytuacja
prawna 1 spoleczna nielegalnych migrantéw w
poszczegblnych krajach oraz stosowanie pozbawienia
wolnosci (aresztu deportacyjnego) wobec
cudzoziemcoéw, w celu zabezpieczenia wykonania
decyzji o wydaleniu. Jak sig okazalo, regulacje prawne’
tego typu pozbawionych wolnosci w celu realizacji
deportacji nie sg zabezpieczone.

W rekomendacjach konczacych konferencje,
stwierdzono: detencja w celu wydalenia jest sankcja
administracyjna a nie kama, jednakze podstawowe
gwarancje proceduralne odnoszace sie do stosowania
pozbawienia wolnosci a takze podstawowe wymagania
ochrony praw jednostki winny by¢ tu przestrzegane,
Spoleczna analiza réznych aspektéw  obecnosci

-migrantéw w spofeczefistwie, w tym nielegalnych,

wskazala na celowo$¢ stworzenia mozliwodci legalizacji
pobytu takim cudzoziemcom, szczegdlnie jezeli nie
moga powré6cic do kraju pochodzenia.

W ostatnim dniu konferencji uczestnicy wizytowali
areszt deportacyjny w Tilburgu (Zakiad Penitencjamny
im. Kréla Willema II) przeznaczony dla 420
cudzoziemcoéw i, bez przerwy, wypemiony. Zwracat
uwage, dobrze przygotowany i prowadzony, program
zajeé¢ dla umieszczonych, tacznie z mozliwoscia pracy i
ukonczenia kursow zawodowych przydatnych w krajach
pochodzenia, do ktérych migranci sa wydalani.
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BADANIA SWIADOMOSCI DOROSLYCH | NIELETNICH DOTYCZACE
PROBLEMU MEDIACJI MIEDZY SPRAWCA | OFIARA PRZESTEPSTWA

Z Biuletynu Nr 6/1997 r. Towarzystwa Kryminologicznego im profesora Stanistawa Batawii,

fozony zakres tego doniesienia stanowi
Z/ skrotowg  wersj¢  prezentacji  wynikéw
\_] przeprowadzonych  badan  wéréd  oséb
dorostych i nieletnich odnoénie wprowadzenia mediacji

miedzy sprawcg i ofiarg przeste pstwa. Na jego uzytek,
pod pojeciem psychologicznym terminu “$wiadomosé”,

rozumie¢ bedziemy, zdolno$¢ do oceny wiasnego
zachowania, jego uwarunkowan 1 konsekwencji,
stanowigcego wewnetrzna reprezentacje rzeczy wistodei,
wewnetrzny jej obraz i model'. W tym znaczeniu za
Tadeuszem  Tomaszewskim  przyjmujemy,  ze
swiadomo$¢ w  dzialalnosci cziowieka speinia
podstawowa funkcje orientacyjna, jako stan aktualnie
wystepujacego rozumienia i u$wiadamiania odno$nie
pewnego stanu rzeczy .

I elowos¢ podjecia badan dotyczacych pogladow
C i ocen wobec wdrazanego w fazie
\) eksperymentalnej programu mediacji migdzy
nieletnim sprawca i ofiara wydaje sie podlegac dyskusji.
Wynika to obecnie réwniez z potrzeby, jak i z
mozliwosci wprowadzenia tego rodzaju instytucji, w
zwiazku z uchwaleniem trzech nowych kodeksow:
kamego, postepowania karnego 1 kodeksu kamego
wykonawczego. Stwarzaja one zrgby nowej kodyfikacji
karnej i nowego systemu prawa kamego, proponujac
m.in. tzw. “konsensualny” sposob zafatwiania spraw
karnych®. Wynika z tego, ze gdy okolicznosci zdarzenia
przestepczego oraz zgoda stron konfliktu, tj. sprawcy i
ofiary dochodzac do akceptacji proponowanej im drogi
rozstrzygniecia, moze to nastapi¢ réwniez na drodze
mediacji.

- yniki badan przeprowadzonych przez
\ f autora wérdd kierownikéw rodzinmych
osrodkow diagnostyczno-

konsultacyjnych,  wéréd  dyrektoréow  zaktadow
poprawczych i schronisk dla nieletnich z terenu catego
kraju®, jak i wstgpna praktyka mediacji
eksperymentalnego programu mediacji, dowodza
akceptacji jego zatozen®.

- rzystepujac do realizacji badan odnosnie
instytucji mediacji, nie mozna pominaé
—  pogladéw o niezadowalajacym poziomie
umiejetno$ci porozumiewania si¢ ludzi migedzy soba.
Wstuchujac sie w opinie socjologéw  stwierdzié
mozemy, ze istnieje wiele pigtrzacych sig trudnosci w
komunikacji interpersonalnej. Wyglaszane  sa
najczesciej komunikaty i monologi, a nie prowadzony
dialog. Rezultat jest taki, ze strony rozmawiajg ze soba,
ale wlasciwie nie styszac sie. Osoby Zle komunikujace
sie z innymi, zwykle réwniez Zle komunikujg sie z soba
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“potencjalnymi

samym | dlatego pozostajg w stalych konfliktach z
innymi osobami. W tej sytuacji szczegélnie interesujace
wydaja si¢ by¢ wyniki badan przeprowadzonych jakby
na wyzszym szczeblu porozumiewania si¢, pomiedzy
stronami  specyficznego  konflikm,
miedzy sprawca przestgpstwa | ofiarg. Niebagatelng
wigc sprawa pozostaje ksztalcenie dyspozycji i

umiejgtnoéci do porozumiewania sie, umiejetnosci

prowadzenia dialogu i ksztaltowania racjonalnej
tolerancji. Ale to wykracza poza instytucje prawng
mediacji i posiada szerszy aspekt spoteczny.

obejmujacy psychologig spoleczna.

= zi$, kiedy istniejg juz podstawy prawne do
prowadzenia mediacji nie tylko miedzy
nieletnim sprawcg i ofiara, ale réwniez

migdzy dorostym sprawca i ofiarg, to jednak dopiero
H’oznanie stosunku, przede wszystkim sprawcdw, w
drugiej kolejnosci opinii ofiar, moze przyniesc
powodzenie  organizowania projektéw  mediacji.

‘Rozpatrujac powyzsze aspekty liczy¢ sig rowniez nalezy

z oporem spotecznym, w sytuacji zaismiatych gtosnych,
brutalnych zdarzen przestgpczych, ktére wywoluja
nawet liczne protesty w kolejnych miastach Polski.

adania dotyczace stosunku sprawcéw do

instytucji mediacji zostaty przeprowadzone w
mBemt®) wiréd nieletnich w  schroniskach  dla
nieletnich i zakladzie poprawczym. Badania wsrod
dorostych sprawcéw wykonane =zastaly w areszcie
$ledczym i zaktadzie karnym®.

= )

) adania przeprowadzilem rdéwniez wsrod

studentow v roku pedagogiki
7 resocjalizacyjnej, uzyskujac wyraznie
pozytywne opinie. Podkreélali oni, ze mediacja wobec
kryzysu dotychczasowych $rodkow  reakcji na
przestgpczo$¢, moze staé si¢  optymistycznym,
uzupeiniajacym, skutecznym rozwiazaniem. Widza
swoja przyszla role zawodows, opowiadajac si¢ za

dziatalnoécia mediatora w rozwigzywaniu konfliktéw

sprawca-ofiara.

W badaniach nieletnich w Schronisku dla Nieletnich w
Pobiedziskach uczestniczyto 17 oséb (wszyscy). Wiek
nielemich wahat si¢ od 14 do 17 lat. Grupa ta
podejrzana byla o dokonanie ogélem 29 czyndw
karalnych, najwiecej przeciwko mieniu - 22.

a pytanie, “czy chcialby$ zado$éuczyni¢ za
j swoje postgpowanie?”, negatywne;j
odpowiedzi  udzielit  tylko  jeden,

pozytywnych - 16, w tym w formie “tak, bardzo” - 1,
“tak” - 9, z dodatkowymi uwagami kolejnych 6




nieletnich w rodzaju: “juz sie to wiecej nie powtorzy”,
“bardzo zatlujg za popeinienie czynu”, “chce zejé¢ z
drogi przestgpczej”.

ieletni deklarowali, ze pragna
N zadoscéuczynié (odpowiedzi taczne):

poszkodowanym - 10, rodzicom (za
upokorzenie, stres, utrat¢ zdrowia) - 7 nieletnich,
s¢dziom - 3 nieletnich, rodzinie poszkodowanego - 1
nieletni.
Jako forme zadoséuczynienia nieletni sprawcy
proponowali (niektore odpowiedzi taczne):
przeproszenie, z proéba o wybaczenie - 12, zwrot
zagarnietego mienia - 4, odpracowanie - 3, naprawienie
szkody (bez blizszego oznaczenia) - 1 nielemi.

wypowiedzi nieletniego Z.L., lat 17,
Z/ podejrzanego o wyludzenie pienigdzy i
_J krotkotrwale uzycie pojazdéw mechanicznych
wynika, ze: “chcialbym zados¢uczyni¢ wiadcicielowi
samochodu, ktéry ukradfem i porzucitem po
uszkodzeniu. Cheeg tego czlowieka przeprosi¢, naprawi¢
samochéd, bo ucze sie zawodu lakiernika
samochodowego i jestem w stanie to zrobi¢, Pozostale
osoby, ktorym ukradltem samochody ale ich nie
uszkodzitem, chcialbym przeprosié. Osobie, od ktorej
wyludzilem pienigdze, cheg je oddaé™.

= ieletni 1.S., lat 16, podejrzany o pobicie ze
NJJ skutkiem $miertelnym: “chciatbym
—_ przeprosi¢ rodzing cziowieka, ktory przeze
mnie zmarl. Ja nie datem mu zycia, zeby je odbieraé, to
z mojej winy rodzina stracita bliska i kochana osobg.
Nie wiem jak im wynagrodzi¢, moze wystarczy stowo -
przepraszam?”.

iektérzy sprawcy za celowe, z wiasnej
N inicjatywy, uznali dodanie, ze pragneliby
zmieni¢ swoje postepowanie: przestac

krasé, “poj$¢ do uczciwej pracy”, “dobrze wykonac

prace”, ‘pomaga¢ w domu rodzicom”.

. oddajac  ocenie powyzsze wypowiedzi
nielemich w aspekcie idei pojednania
—_ sprawcy z oflarg, nalezy je umaé jako
optymistyczne 1 zarazem prawdziwe. Prawie wszyscy, z
wyjatkiem jednego nieletniego, zdeklarowali gotowos¢
do zado$c¢uczynienia ofiarom, niektérzy maja konkretmy
plan zamierzen, jak to uczynic.

= adania nieletnich w Zakladzie Poprawczym

{ dla Niclemich w Witkowie objely 31
) wychowankéw. Wiek badanych wynosit od 4
do 19 lat, w tym najwigcej (10) w wieku 17 lat. Sg to
sprawcy czynow karalnych: wiaman - 15, kradziezy - 6,
kradziezy zuchwatlej - 7, zaboru samochodu - 3. Na
pytanie: “czy chcialbys krzywde wyrzadzong ofierze
naprawi¢?”, odpowiedzialo twierdzaco 22 nieletnich,
negatywnie - 7, w tym trzech nieletnich z powodu
niemoznosci realizacji takich zamierzen (m.in. $mierci
ofiary, ofiary nieznane). Charakterystyczne, ze my$l o
naprawie wyrzadzonej szkody tkwi mocno w
$wiadomosci nieletnich sprawcoéw i nadal ich nurtuje,

pomimo uptywu kilku lat: “sklep juz zlikwidowali i
wiladciciel - méj sasiad - niedawno zmart, ale chcialbym
za to i$¢ na kolanach do Czgstochowy”, “juz nie mam
ku temu okazji, bo policjant zrezygnowat ze stuzby i
wyjechat zagranice a chcialbym to zrobié”, “babcia,
ktdrej ukradiem pieniadze nie zyje”, “kota, nad ktorym
znecatem sig i zabilem, juz nie ma i nawet nie moge go
pogtaskaé” (nieletni lat 14).

W aden z badanych nie deklarowal pragnienia
powrotu do przestgpczosci. Nalezy przy tym

: dodac, ze brak wystarczajacej pomocy i opieki
ze strony rodziny, ktéra w wigkszosci przypadkow jest
patogenna, jak réwniez instytucji do tego powotanych.

_powoduja desperacje wyrazanych aspiracji mitodych

ludzi, czyniac je w wigkszo$ci nierealnymi po
zwolnieniu z zakfadu’.

W badaniach przeprowadzonych w Areszcie Sledczym
w Szamotutach udziat wzigto 24 respondentdw, osob
tymczasowo aresztowanych, w tym 8 miodocianych.
Wiekszoséé, bo 15 (w tym 15 milodocianych), bytaby
zdecydowana natychmiast przystapi¢ do programu -
mediacji. Dla pelmego obrazu nalezy zaznaczy¢, ze
posréd oséb, ktore udzielity negatywnej odpowiedzi
bylyby rowniez osoby, ktére nie mialy bezposredniego:
kontaktu z ofiarg (np. sprawcy wiaman do sklepow), w

~zwigzku z czym taka mozliwos¢ z gory wykluczyly.

ze$¢ badanych miala juz okazje do
1 r czeéciowego naprawienia szkody i

zado$éuczynienia oflarom. Przybieralo to
forme¢ przeproszenia i w niektérych przypadkach
rekompensaty finansowej. Jednakze, zgodnie =z
obowigzujaca procedura sadowa, nie ma to wplywu na
bieg sprawy. Przestgpstwa, ktérych popelienie zarzuca
sie miodocianym, to z reguly czyny dokonane pod
wplywem alkoholu, w grupie.

gélem 24 tymczasowo  aresztowanych
@ podejrzanych  jest o popelienie 33

przestepstw, najwiecej z art. 210 § 1 k.k., art.
208 - 5, art. 168 - 3, art. 203 - 2, art. 211 - 2, art. 214 - 2.
Pozostale to z art.: 136, 145, 148, 156, 158, 167, 176,
186, 204 i 286 k.k. Pozostajac obecnie w areszcie
§ledczym deklarujg, ze odpowiednia rekompensata
cheieliby zminimalizowaé nastepstwa swojego kroku.
Perspektywa pojednania, wybaczenia przez ofiare,
naprawienia  przez  siebie  szkody 1 inne
zados$éuczynienie, zdajg si¢ by¢ waimym, docenianym

--przez nich elementem na drodze do spolecznej

rehabilitaci.

=) adaniom poddani zostali rowniez skazani po
raz pierwszy na kar¢ pozbawienia wolnosci

w Zakladzie Kamnym w Gebarzewie, w

liczbie 35, w tym 9 miodocianych. Najmtodszy liczyt 20
lat, najstarszy - 46. Za zadoséuczynieniem ofierze
przestgpstwa 1 mediacja odpowiedzialo sig 26
respondentdw, a 7 byto przeciwnych; 2 nie miato w tej
sprawie zdania. Proponowane formy to: przeproszenie
osobiste - 17, za pomocg medidw - 1, zadodéuczynienie
materialno-finansowe, naprawienie szkody w inny
sposéb - 15. Bez watpienia wplyw na proponowane




formy ma trudna aktualnie sytuacja finansowa
skazanych, realnie oceniajacych swoje mozliwosci pod
tym wzgledem.

e oddajg analizie deklaracje skazanych wedlg
kategorii popemianych przestepstw,

najwiecej pozytywnych wypowiedzi odnogénie
checi naprawienia szkody wyrazili sprawcy przestgpstw
przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu w ruchu
ladowym (art. 145 § 1,2,3 kk.) oraz z przestgpstwa
przeciwko rodzinie (art. 184 § 1 1 186 § 1 kk).
Powyzsze nalezy wyjasni¢ niezaawansowanym
poziomem demoralizacji pierwszej grupy skazamych,
przy wystepowaniu problemu alkoholizmu, drugiej
kategoril, Nie poczuwajg si¢ do naprawienia szkody i
innych  form  zado$éuczynienia oraz  podjgcia
rekompensaty na rzecz ofiar, przede wszystkim sprawcy
przestepstw  rozboju, gwaltéw i  przeciwko
obyczajowosci. Nalezy przy tym podkreéli¢, ze pojecie
wyrzadzenia krzywdy ofiarom przez przestgpstwo,
stanowi dla wymienionej kategorii sprawcow, pojecie
prawie zupeinie obce. Wyrazaja przy tym poglad, ze
odbywana przez nich kara pozbawienia wolnosci w
zakiadzie karmmym, sama w swej istocie spemia
wyst?rczajqca_ forme odplaty, dokonujaca si¢ na rzecz
ofiar”.

- ) easumujac, pragne uczyni§ ;astrzeZeni'e, Ze

=, zaprezentowane wyZej wyniki
== =¥ przeprowadzonych badan nalezy
zaklasyfikowaé do  wskaznikéw  sondazowych,

—

“element w  dostrzeZeniu
niezbywalnego ich prawa do zadoséuczynienia.

. W. Okon, Stownik Pedagogiczny, Warszawa 1981, 5.308.

speiniajacych role diagnostyczna, poprzez zatozony.
ograniczony ich zasigg. Badania te zostaly bowiem
przeprowadzone tylko w  czterech  wybranych
instytucjach, majacych u podstaw SWego
funkcjonalnego dziatania  charakter diagnostyczny.
zapobiegawczy 1 resocjalizacyjny. Byly to dwie
placowki przeznaczone dla nieletnich sprawcow i
réowniez dwie, dla dorostych. Objety przy tym niewielkg
107 - osobowa populacje badanych. Wigkszos¢, bo
73,7%, w tym 79,1% nieletnich 1 69,3% dorostych
opowiedzialo sig za uczestnictwem w programach
mediacyjnych.

- oparciu o uzyskane tylko od sprawcow

\ f przestgpstw opinie wnosi¢ mozna. ze
mediacja i zado$cuczynienie ofiarom

przestgpstw stanowi¢ moze dla tej kategorii osob,
oczekiwana propozycje rozwiazywania konfliktu. Do
tego nieodzowna jest jednak zgoda wyrazona przez
ofiary. W przypadku, gdy stanie si¢ to mozliwe,
programy mediacyjne mogg stac si¢ réwniez w polskim
systemie prawnym istotna, specyficzna formg
rozwiazywania problemow pomigdzy indywidualnym
sprawca | nieanonimowg ofiara. Zbadanie, jaki jest
stosunek ofiar do wilaczenia ich w proces mediacji,
stanowi réwniez istomy problem badan na drodze
poszukiwania roli i miejsca dla mediacji w praktyce
postepowania z osobami naruszajacymi prawo i nowy
ofiary przestgpstwa |

2. 2 T. Tomaszwwski (red.), Psychologia, Warszawa 1977, 5. 171.

3. 3J. Wierchowicz, “Reforma prawa karnego Polsce” (referat przygotowany na konferencj¢ pracownikéw rodzinnych
oérodkéw diagnostyczno-konsultacyjnych, zorganizowans przez Okregowy Nadzér Pedagogiczny przy Sadzie
Apelacyjnym w Poznaniu w dniu 26 maja 1997 r. w Gorzowie Wlkp.).

4. 4 Por. Z. Piechowiak, Regulacja sytuacji prawnej i spoteczno-wychowawczej nieletniego a pojednanie migdzy
sprawca i ofiarg czynu karalnego, Opieka, Wychowanie, Terapia 1995, nr2 (22).

5. 5 Wynika to z informacji kierownikéw Rodzinnych osrodkéw Diagnostyczno-Konsultacyjnych z Pily, Poznania i
Zielonej Goéry ztozonych podczas konferencji w dniu 26 maja 1997 r. w Gorzowie Wikp.

6. 6 Byly to nastepujace zakiady dla nieletnich: Schronisko dla Nieletnich w Pobiedziskach, woj. poznanskle i Zaktad
Poprawczy w Witkowie, woj. konifiskie oraz Areszt Sledczy w Szamotutach, woj. konifiskie i Zaktad Kamy w

Gebarzewie, woj. koninskie.

7. 7 Por. Z. Piechowiak, Opieka nast@pcza w: Raport o stanie wdrazania reformy resocjalizacji w zakladach
poprawczych, Zesp6t do Spraw Wdrazania Reformy Resocjalizacji Nieletnich, Warszawa 1997, s. 73-74.

8. 8 Z inspiracji autora tego artykutu i przy pomocy ankiety jego autorstwa, badania w Z.P. w Witkowie przeprowadzit
jeden z nauczycieli w szkole przyzakiadowej. Korzystajac réwniez z udostgpnionej ankiety, badania przeprowadzii
w Areszcie Sledczym w Szamotutach student IV roku pedagogiki resocjalizacyjnej, bedacy pracownikiem tej
instytucji. Dotyczy to rowniez Zakladu Kamego w Gebarzewie.
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